N° 210 del Registro

AMAT

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Ricorsi al Magistrato del Lavoro dipendenti vari per ricalcolo
Trattamento Fine Rapporto - Resistenza -Mandato difesa all’avv.
Olimpia Cimaglia, legale AMAT.

L'anno millenovecentonovantasette, il giorno 11 (undici) del mese di settembre, alle
ore 09.00, in TARANTO e nella sede dell’ Azienda;
si € riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI

2. Giuseppe ALTAMURA 3. Angelo DI CORRADO (a.g.)

4. Maria T. CONTE 5. Fedele PIGNANELLI

6. Francesco MATARRESE 7. Alberto MESSINESE (a.g.)
MEMBRI SUPPLENTI

8. Emesto DATTO (con diritto a voto) 9. Giulio VINCI (con diritto a voto)

Assiste il Direttore Generale dell’ Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Semeraro Raffaele

Il Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.




IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Visti i ricorsi promossi dai sottoelencati ex dipendenti, rappresentati e difesi dagli avv.ti Paolo
Longo e Diego Colucci, al fine di ottenere la rideterminazione del Trattamento di Fine Rapporto
con l'inclusione del lavoro straordinario svolto e la condanna del’lAMAT al pagamento delle
differenze tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbero dovuto percepire, oltre interessi e
rivalutazione, nonché al pagamento delle spese dei giudizi:

- Schiavone Cosimo Udienza 14/11/1997:
- Zizzari Francesco * 14/11/1997;
Scialpi Domenico “ 14/11/1997;
Rubino Angelo “ 14/11/1997;
Piccinino Franco “ 14/11/1997;
Serafino Giuseppe " 14/11/1997;
De Bartolomeo Pasquale “ 14/11/1997;
Perruni Armando “ 14/11/1997;
Messinese Vincenzo B 02/02/1998;
Pugliese Egidio * 02/02/1998;
Paurini Antonio “ 02/02/1998;
D’Ammacco Benito “ 02/02/1998;
Salinari Carmine “ 02/02/1998;
Lorusso Antonio “ 02/02/1998;
Russo Nicola * 02/02/1998;
Leone Carlo 5 02/02/1998;
Zupone Domenico “ 06/02/1998;
Secondo Gaetano “ 06/02/1998;
Sarcinella Giuseppe “ 06/02/1998,;
Spadafora Eugenio . 09/02/1998;
Lanza Mario - 18/02/1998;
Notaristefano Antonio “ 18/02/1998;
Di Serio Vincenzo “ 18/02/1998;
Patronelli Aldo “ 18/02/1998;
Megna Domenico * 18/02/1998;
Lenoci Vitantonio * 18/02/1998;
Rizzuto Pasquale “ 18/02/1998;
Cavallo Antonio “ 25/02/1998;
Castrignano Mario “ 25/02/1998;
Conte Orazio “ 25/02/1998;
Caracciolo Carlo * 25/02/1998;
Bagnardi Mario “ 25/02/1998;
Bongiovanni Felice “ 25/02/1998;
Buonomo Cosimo “ 25/02/1998;
Bendetto Bernardino = 25/02/1998;
Coletta Patrizio ¢ 25/02/1998;
Cazzato Fernando “ 25/02/1998;
Caso Giovanni “ 25/02/1998;
Carucci Giuseppe # 25/02/1998;
D’Erchia Luigi # 25/02/1998;
Salamino Giuseppe “ 25/02/1998;
Vernile Raffaele “ 25/02/1998;
Steca Pasquale * 25/02/1998;
Castellano Antonio “ 25/02/1998;
Marzolini Giovanni “ 25/02/1998;
Lanzillotta Cataldo = 18/03/1998;
Zizzari Francesco “ 18/03/1998;
D’Ammacco Nicola “ 19/03/1998;
Ancora Francesco “ 19/03/1998;
laia Vittorio “ 19/03/1998;
Losito Onofrio “ 19/03/1998;
Gravile Franco “ 19/03/1998;



Albano Pompeo “ 19/03/1998,;
Alfeo Antonio " 19/03/1998;
Pica Gaetano = 19/03/1998;
Latini Antonio # 19/03/1998;
Malfitano Angelo “ 19/03/1998;
Petruzzi Emanuele “ 19/03/1998;
Vasco Michele “ 19/03/1998;
Volpe Michele s 19/03/1998;
Picuno Cosimo “ 26/03/1998;
Ricchiuti Giovanni “ 26/03/1998;
Scafa Sergio = 26/03/1998;
D’Onghia Francesco = 26/03/1998;
Dragone Vittorio s 18/06/1998;
De Giorgi Cosimo " 18/06/1998;
Gallitelli Benito “ 18/06/1998;
Gaita Silvio " 18/06/1998;
Gravina Umberto “ 18/06/1998;
Arena Pietro “ 18/06/1998;
Cometa Cosimo “ 18/06/1998;
Saracino Giuseppe o 24/06/1998;
Calculli Mario = 24/06/1998;
Gianni Salvatore 5 24/06/1998;
Valentini Antonio “ 24/06/1998;
Latini Cosimo “ 25/06/1998;
Stolfi Antonio = 25/06/1998;
lavernaro Vittorio " 25/06/1998;
Lippolis Nicola “ 25/06/1998;
Pignatelli Vincenzo “ 25/06/1998;
- Maggio Alessandro “ 25/06/1998;
- Pacifico Salvatore = 25/06/1998;

atteso che nella riunione del 31 luglio u.s., al fine di tentare un bonario componimento delle
vertenze, si dava mandato all’avv. Olimpia Cimaglia, Capo Area Legale, di contattare i legali
della controparte;

attesa, comunque, la opportunita di dover resistere ai giudizi de quibus, salvo diversa decisione
in ordine agli esiti della trattativa innanzi accennata;

Ritenuto poter affidare l'incarico per la difesa del’AMAT all’avv. Olimpia Cimaglia, Capo Area
Legale;

Visto il D.P.R. n° 902/1986, in quanto applicabile;

Visto il bilancio preventivo 1997;

Visto lo Statuto aziendale;

A voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore

DELIBERA

di costituirsi in giudizio nelle cause promosse dai dipendenti in premessa elencati, per i motivi
in narrativa specificati, affidando il mandato per la difesa dellAMAT all’avv. Olimpia Cimaglia,
Capo Afea Legale;

di porre la presuntiva spesa di £ 8.200.000, a titolo di acconto per fondo spese e salvo
conguaglio, a carico del bilancio di previsione economico per I'esercizio 1997, alla voce di
conto “Consulenze professionali, spese legali e giudiziali” del Mastro “Spese per prestazioni di
servizi”;

di riservarsi ogni e qualsiasi diversa decisione subordinata agli esiti delle trattative in corso
con i legali dei ricorrenti in ordine alla definizione transattiva delle questioni.

IL PRESIDENTE IL SEGRETAR]I
(avv. Arturo Mass) (Semeraro Raffafle)

n



Comunicata allAmministrazione Comunale il
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.ﬂzienda per la Mbilitﬁ nell'.ﬂ.rea di q;ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n°® 13361

Taranto, li 17/settembre/1997

Spett/le

Segreteria 4° Settore

Prot. n°® : Dir/ iZCISz‘H’
Affari Generali

Raccomandata a mano del Comune di Tar

anto

Palazzo Latagliata

TARAN

TO

Uyole H.0 0

Compiegate alla presente si trasmettono, in duplice
esemplare, copie dei dispositivi delle deliberazioni assunte
dal Consiglio di Amministrazione di questa Azienda, in data 11
settembre 1997, contrassegnate con i seguenti numeri
cronologici:

- Del. nn° 210 - 211 - 212 - 213 - 214.-

Distinti saluti.

TORE G
v/ 2

ERALE

ng! Francefco Ltfsbello)

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peg.it
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AMAT.
ﬂzienda per la Mobilita‘n nell‘/qrea di ‘Is;ranto

Area Personale e Legale

Taranto, li 09/07/1997

Corrispondenza interna prot. n°
Oggetto : Ricalcolo trattamento di fine rapporto

RELAZIONE

La legge n° 297 del 29 maggio 1982 ha modificato I'art. 2120
del codice civile, dettando una riforma integrale dell'istituto del
trattamento di fine rapporto.

Tale legge non solo ha sostituito la denominazione di
‘indennita di buona uscita", prevista dal vecchio testo normativo, con
quella nuova di "trattamento di fine rapporto”, ma ha previsto modalita
diverse per il calcolo e per la determinazione del T.F.R. stesso.

L'art. 5 della legge citata ha stabilito, altresi, che, fino al 31
maggio 1982, ai lavoratori gia in forza all'entrata in vigore della legge
(1° giugno 1982) sarebbe spettata I'indennita d'anzianita calcolata
secondo la disciplina vigente in quel momento, che, nel nostro settore,
era contenuta nell'art. 24 del T.U. del 23 luglio 1976.

Secondo la previsione del vigente art. 2120 succitato, il
prestatore di lavoro ha diritto ad wun trattamento di fine rapporto che si
calcola sommando, per ciascun anno di servizio, una quota pari alla
“retribuzione annua dovuta" divisa per 13,5 e rivalutata come per legge.

Salvo diversa previsione dei contratti collettivi, la
retribuzione annua da utilizzare come riferimento per il calcolo del
T.F.R. spettante comprende tutte le somme percepite dal lavoratore in
dipendenza del rapporto di lavoro, non a titolo occasionale, ma in
maniera continuativa, con esclusione di quanto viene corrisposto a

titolo di rimborso spese.
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AMAT.

Azienda per la Mobilitz‘a nell' Area di q;ranto

Area Personale e Legale

E' stato sancito, quindi, il cd. principio di omnicomprensivita
della retribuzione annua dovuta, principio, peraltro, ormai confermato
piu volte dalla Suprema Corte di Cassazione.

Un problema che é emerso, e che negli anni ha dato luogo a
notevole contenzioso, é se le prestazioni straordinarie abbiano o meno
le caratteristiche della occasionalita e, quindi, se vadano o meno
escluse dal computo del T.F.R.

In merito é intervenuta piu volte la stessa Corte di Cassazione,
sancendo il principio che "per la sussistenza del requisito della
continuita € essenziale che le prestazioni straordinarie siano richieste
ed eseguite con costanza ed uniformita, da valutare con riferimento
alle esigenze aziendali ed alla loro protrazione per un apprezzabile
periodo di tempo, <cosi da divenire abituali nel  quadro
dell'organizzazione dell'impresa e, conseguentemente, fare assumere
alla prestazione il carattere non gia di occasionalita, ma di ordinarieta"
(sent. n° 8015/1987, conforme Cassazione n° 8102/1995).

Tuttavia, a tutt'oggi, I'A.M.A.T. nel calcolare gli accantonamenti
di T.F.R. e nel procedere alla relativa erogazione nei confronti dei
dipendenti collocati in quiescenza, non ha posto come base di calcolo lo
straordinario effettuato dagli stessi nel corso del rapporto di lavoro.

Ma, alla luce del consolidato orientamento della  Suprema
Corte di Cassazione (vedi in ultimo la sentenza n° 5935/96), ed in
mancanza di una previsione pattizia in merito che disponga
diversamente, viste anche alcune richieste avanzate con Raccomandata
A/R da alcuni ex dipendenti al fine di interrompere i termini di
prescrizione, onde evitare un inutile contenzioso che potrebbe avere
conseguenze ben piu gravi per [|'‘Azienda, si potrebbe valutare
l'opportunita di proporre un'ipotesi transattiva a tutti gli ex dipendenti
il cui diritto non sia prescritto, ai sensi dell'art. 2948 del Codice
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AMAT.
/qzienda per la Mobilité nell'.qrea di rI::llrantn:)

Area Personale e Legale

Civile, nel termine di cinque anni dalla data di esigibilita del credito
stesso.

Infatti, sarebbe ben difficile per I'Azienda, in corso di causa,
dimostrare che lo straordinario effettuato dagli ex dipendenti non abbia
i requisiti della continuita e sistematicita su richiesti.

Occorre rilevare che vi ¢é contrasto in Dottrina e
Giurisprudenza in merito al periodo da tener presente per la
rideterminazione del T.F.R, ossia se bisogna considerare utili i dieci
anni anteriori alla data della richiesta ovvero se, comunque, bisogna
rideterminare lo stesso dal 01/06/1982.

A tal fine si deve evidenziare che, in base alla normativa di cui
alla Legge n°297/1982, ciascun dipendente, in corso di rapporto di
lavoro, conosce, attraverso i cedolini paga e i modelli O1M, gli importi
accantonati dal datore di lavoro a titolo di T.F.R. e, conseguentemente,
ha la facolta di esperire azione di accertamento per la esatta
determinazione degli stessi.

Inoltre I'Azienda ha l'obbligo di conservare per 10 anni le
scritture contabili, ivi compresi i cedolini paga da cui poter rilevare lo
straordinario effettuato da ciascun dipendente e, pertanto, la stessa é
in condizione oggi di quantificare lo straordinario reso soltanto dal
1987 in poi.

In una situazione di incertezza dottrinaria e giurisprudenziale,
€ opportuno che I'Azienda proponga una transazione che preveda |a
rideterminazione del T.F.R. a decorrere dal mese di luglio1987.

Pertanto, alla luce di quanto sopra, i termini dell'ipotesi
transattiva potrebbero essere i seguenti:
1)computo del 50% del compenso per prestazioni straordinarie rese a

decorrere dal luglio 1987 fino alla data di effettivo collocamento in

guiescenza, somme da rivalutarsi ai sensi dell'art. 2120, 3° comma;
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ﬂ.M‘ﬂ‘T’
Fstenda por In Mobitith s’ Aeea dt Taranto

Area Personale e Legale

2)rinuncia ad interessi e rivalutazione monetaria sulle somme di cui al
sub 1 dalla data di effettiva riscossione del TFR;

3) rinuncia ad eventuali ricorsi giudiziari, qualora pendenti, con spese
legali a proprio carico.

Gli oneri complessivi, presumibilmente derivanti dalla
proposta di transazione, si stimano in circa £ 240.000.000, poiché dal
1992 ad oggi sono stati collocati in quiescenza circa 170 unita.

Infatti, considerato che il costo medio attuale per lo
straordinario effettuato nel corso dell'anno é di circa £ 5.000.000 per
dipendente, dividendo il predetto importo per 13,5, si ottiene una quota
annua di compenso per prestazioni straordinarie, utile ai fini della
rideterminazione del T.F.R., pari a £ 370.000 per dipendente, somma che,
in base alla ipotesi di transazione, deve essere ridotta al 50%.

L'importo di £ 185.000 (£ 370.000 : 2) deve essere
moltiplicato per 7,5 anni, considerato quale periodo medio da
considerare ai fini della proposta di transazione, ottenendo il costo
presumibile di £ 1.400.000 per ciascun pensionato.

Per quanto riguarda invece i dipendenti in servizio, atteso che
la questione é anche al vaglio in sede di contrattazione nazionale per la
stesura definitiva del nuovo contratto, conviene attendere le relative
determinazioni. )

IL CAPO AREA LEGALE
(Avv. Olimpia Cimaglia)

Do
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
%e!. 099/7302139-7301140 Fax 089/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTF N. 41 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Paurini Antonio nato a Talsaro (TA) il 01/12/1935
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
ARARARRRR
FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 12.07.62 al 31.07.95
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di operaio tecnico ed
inquadramento finale nel livello quinto
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti, il ncorrente quale addetto all’officina deposito in qualita
di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli imponevano
I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

[

&idd
s s AR \'/{ { iy VI PR
residente in Lama (TAY = ---- - W[

Delego gli Aw.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facoltd di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cio¢ del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. € degli artt. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una

preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto

in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver inchiso nella base di calcolo del
T.F.R_ dovuto al ricorrentc-il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi ¢ di pia. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Paurini Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogl dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compeﬁso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 03 LUG. 1837 %;
: g0

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti 'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.
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Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Zizzari Francesco residente in Taranto al viale Trentino n.90;

il Sig. De Giorgi Cosimo residente in Talsano (TA) alla via Gregario VII n.17;

i1 Sig. Cometa Cosimo residente in Lama (TA) alla via Gregorio VII n.13 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TFR.

2 - lettera di sollecito

i1 Basigmm aRIve
letto il ricorso; -

. . PFIBEE | [ g
j'udienza di discuscione per il ghorno L (2114

s ordinapdo alle di

VR /pa.rtl compahe per~
sonalmente Diepone che il ricorso e il presente
decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

J'attore, entro 10 giorni dalla datz odierna.

Taranto, It 1 U 1U6.1897
umm&

L
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e " aaT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO !
i DIPENDENTE : 171821 - PARURINI ANTONIO ' E
ipatA ASS. Sara ASs. GoWV. | DATA  CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ. !
112/07/1962 12/07/1962 31/07/1995 33 1 :
e o
ot S s "

ITFR 31/12 a. p. complessivo maturato 71.315.023 !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 71.315.023

]

! ]

IRivalutazione di L. 71.315.023 X 3,730847 % ! 2.660.654 !
1 |

'TFR effettivo lordo anno in corso 1.613.215
i +
! TOTALI ! 0 ! 75.588.892 !
o e e e S S S S S S S S S S S SSSs——mSmmmmmm +
'TOTALE INPORTO TFR ! 75.588.892 !
e om0 e e e e e e e S e S S SSmSmoSSSsSsSsEmEm T +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 75.588.892 -
1Rid. norm. 16.541.500 Part-time 0! 16.541.500 + !
~ !Altre somme ! 0 + !}
{  !Preavviso : 0 +« |
‘ !Anticipi C.C.N.L. ! 0 = 1
1 S 1
!Imponibile fiscale liquidazione ! 59.047.392 X !
!Aliquota media : 21,22 %=1
| | SRS |
!Imposta dovuta ! 12.529.857 -1
!Imposta su antcip. / preavv. ! 0 =1
'Imposta residua : ! 12.529.857 !
!Importo Netto T.F.R. ! $3.059.035 !
e o e e e e e —mm— S S m S S S—SSSSSSSSSsSEmmm T +
1CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
e e e S S m eSS SS S SSSSSSsSmSSmmEmTm T +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 75.588.892 X!
!Valore costante : 144 .
IMesi di anzianita’ : 397 =1
| I e —————— |
iImponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 27.417.633 !
( IRitenuta su imponibile di riferimento ! 5.818.761 }
b e ——————————— e m S S S S Ssm—e oSS SSEsmmEm T +
'Aliquota media 5.818.76l1 / 27.417.633 » 100 = 21,22 :
R ettt bttt +

Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. £3.059.035 a saldo di

quanto dovutoml per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu’ nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Data = 28/08/1995 Firma : A
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TUDIO LEGALE DI BIASE
P?vvg GIUSEPPE DI BIASE
pAvv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO coLucCcCl

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO

14%. %/f/

Comp, .,

STUDIO LEGALE
AVYYV. PAOLO LONGO
AVYYV. DIEGO COLUCCI

X

e, 099/7302139-7301140 Fax 039/7301140 CORSC PIRMONTE N B 74100 TR AN
' TEL. 09977302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO ” 2
RICORSO EX ART. 414 CPC YA’ ,f;/,,/',/
Per: Pugliese Egidio nato a Taranto il 13/03/1938 residente _/7 o LS f_j

in Lama (TA) alla via Fresie n.6 cazizota o nen
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo 1 8 LUG. 19973
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.
Delego gli Avv.ti Diego

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, i quello
eventuale di appello o

opposizione, nelle esecu-

Bk zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
FATTO con ogni facolta di legge

compresa quella  di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire ~ occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

al Corso Piemnpnte n. 42 °
X ky M?j 19/
!:a fima é auten::cs:

1.- il rficorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.08.71 al 30.06.95
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo linea

ed inquadramento finale nel livello sesto

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.




3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro stiaordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Pugliese Egidio
come in epigrafe rappresentato e difeso
RICORRE
all’lll mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di. giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto o

83 LUG. 1527

1ego €vlucci

l ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire 1 libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Guida Amaldo residente in Lama (TA) alla Circonvallazione dei fiori n.251;

il Sig. Fumarola Giuseppe residente in Taranto alla via G. Giovine n.1l;

il Sig. Iavermaro Vittorio residente in Taranto alla via Pola n.78 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di

determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.
Si produce:
1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore

Ieteo il Fiseres;

FISSA g
Pvdiehia @i dierussiope per il giorno ,._Q °Q’ qu

ére % pﬁ ordindo alle i di parire
il e a1 arti

uaddl of da Noona o pert di com e
senalmente.YLispine che il ricorso e il Presente

decreto Mano notificati al convenuto, & tura <1
l*attdré, entro 10 giorni dalla data odierna,




- iy e - B ————

!PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 26/08/1995 !
B e e e o e m o -4
' AZIENDA : 1 - AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRPASPORTI TARANTO !
]
! DIPENDENTE = 177306 - PUGLIESE ECIDIO
B i e S R P S R AT 5B e i e e e i ot e e B S A B S e <
IDATA AcE . DATA RSS. CONV. DR CESS. FAPP. ANMT MES] ANT .
yoa2/s08s lq?] /08,1371 0/706/1972% 23 11
B renits oo o el i S R s B SR N H R B BB e g e e e e oot e et At RO
! DESCRIZIONE ! ORITENUTE ! COMPETENTE
o s r e E e e .., - . - e e - mEEE———-———— - - - e e e e — e m e At - m - e = e s o -
'TFR 31/12 a. p. complecscivo maturato i ! 48.8462.076
!TFR 31/12 a. p. da erogare Lo 48.842.876 ! !
!Rivalutazione di L. 48.842.876 X 3,537851 % ! ! 1.727.988
!Accantonamerto T.F.R. anno A ! 1.446.699
e e et e e e e e m EE r m E E e e e e e m e e m e e E e E e - - - ——— - —————— . - - - - = - — - — o
' TOoTALI ! 0 ! 52.017
b AICPOTN SRS R SRS - PN O NN SRS o= o e WA WY N g i s S
'TOTALE IMPORTO TFR ! §2.017.5%63
'Ammontare lordo T.F.FR. ] 52.017.563 -
'Rid. normn. 11.958.500 Part-1tiine 0! 11.858.500 +
'Allre somme ! 0 +
'Preavvicy L 0 '
'Anticiplr C.C.N.L. ! 0 =
| 1 o s s e
!Imponibile fiscale liquidazionc ! 40.058.GF2 4
tAliquota medlia ! 20,93 o =
| 1 s e e e
Moposta doviita 1 8.2864.362
Llwposta su antaoln. / preavy, : 1] =
fTmposta resiadua . : §.384.3572
‘Impfr'c Nettc T.F.F ! 2.18F.507
‘CnLPOLO QLIOHO1| Dt APPLICRRE GlLQ LIOUIIQZIONV
immintare lords 7T .F R, ! £2.017.%613 «
Valire costante : 144 /
Mez1 d1 anzianita’ ! 287 z
| ] G o S S ———
mponiblle di rifsrimento per calcolo aliquota ! 26.099.404
!Ritenuta su 1wpocibhile d1 rlferimento : 5.482.83%
'ﬂl*quo+a medli 5.462.833 ~ 26.099.404 =« 100 = 201,93
o e e e e e e - e m e E E e . . - e e e e e e E e E . . . . = e = et e - e = = e ey
Dichiaro d1 aver ricevuto la somma di L. 42.186.502 a caldo 1

quantd dJovutom: per 12 cessazione del rapporic di lavoro come da prozpetto
a tergo.

Dicrhiaro 1noltre di non aver piu’ nulla da oretendere psi* qualsiac:
titolo o ragizne, essendo stato interamente scddisfatio A ©gni wia
epetianza Inerente al rapportc dr lavoro cul la precente liquidarione i
riferisce.
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%I, 094/7302139-7301140 Fax 069/7301140

STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv, PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTF N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Messinese Vincenzo nato a Taranto il 06/01/1340

residente in Ta.mhto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo -

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

arrxarans

FATTO

1.- il nicorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 020860 al 31.03.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di assistente ed
inquadramento finale nel livello 04.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

Jepos:iata a Ccnce@

T lb‘t}i. 1397 ;

straordinario svolto in modo siffatto.

i

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facoltd di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituirc  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

ie fir—o {,. £

d';'o.,&

NCELLIERF



DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese’.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sufla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora P'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il-compenso per lavcro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pit. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Messinese Vincerzo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
al’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a cormispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito ¢ quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto () 3 LUG, 1997 E! (2 o
. eg '

In via istruttoria si chiede che venga Offfinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




SRR R

Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Castellano Pietro residente in Statte (TA) al vico II Savirno n.17;

il Sig. Semeraro raffaele residente in Taranto alla via Mezzetti n.37;

il Sig. Losito Onofrio residente in Taranto alla via Dante n.3%4 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

I] Pretore *“""‘;f
letto il Fiesise; -

: FISSA 2 /l Q q
'udienza di discugtione per il giorno __L‘Q

Bie q_“_{i/ Orun‘. 1o alle parti di comggmiee per-
ef da é‘e .
sonalmenteé.V ispone ricorso @ B preseate

decreto Biano hotificati al convenuty, @ cura del
\'attore, entro 10 gioral dallz data odigrma.

o 101U 1997

Tarantg,
/ T

Ve

¥]'Can :




COMPETENZE DI FINE RAPPO:RTO DI LAVORO

A.M.A.T.
DIPENDENTE MATRICOLA
AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI QUAU,"‘ESSINESE VINCENZOW_ SATA RSSO ;fi:;fmm
TARANTO
ASSISTENTE 04 |02 ] 08| 60 31| 03] 92

ANTICIPAZIONE EROGATA
ANNI 31

L.-15.230.000

ASPETTATIVAPRIVATA ANNI =~ MESI_——

Delibera C.A. N° 119

del ...31/03/83

STATO DI SERVIZIO

+MEs 8

. = ANNI_TT

- ANNI31.667

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL 31/12/91

L (36,637,525,

RIVALUTAZIONE INDICE ISTAT 1. 479708 RiFeriTa AL MESE DI MARZO 92 L|...542.125
ACCANTONAMENTO DELL'ANNO Ll 739.796 _
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO L [37.919.446
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELLANNO 1983 L (15.230.000 _
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Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli

speftanti ai sensi dalla legislazione vigente.
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$TUDIO LEGALE DI

1552157F

\VJ \A ol e '
= O STUDIO LEGALE
fvv. PA OLO LONC
*OLUCC! AVV. PAOLO LONGO
R¥¥ C?g%%r%or(t\c(?’\ 42 AVV. DIEGO COLUCCI ‘c O ~ i A
74100 TARANTC R CORSO PIFMONTE N, 42 74100 TARANTO
To 0357302135-730:140 Fax (E3/7011=d TEL. 09977302139 - FAX 7301140 : ‘
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO ( / /K 0/,’ /_-j
el L R < |
RICORSO EX ART. 414 CPC P et J
Per: Di Sergio Vincenzo nato a Taranto il 15/11/1935  residente in Lama (TA) ¥ " _
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo o ? 8 Luﬁ‘ 4;%97

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
* Delego gli Avv.ti Diego
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  Colucci e Paolo Longo a
rappreseniarmi €  a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-
) mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della  con ogni facolta di legge
compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.02.63 al 31.03.96 transigere, incassare per

mio conto ¢ farsi

RRARRRRRRR

svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di esattore ed sostituire  occorrendo.
. ) Eleggo domicilio presso
inquadramento finale nel livello quinto il loro stydio in Taranto

eﬁ{oﬂiz
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed n@ ‘é)?

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 Le firme & autentics.

ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di "
servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina

deposito in qualita di impiegato riceveva ordini di servizio giornalieri che

gli imponevano I'effettuazione di lavoro straordinario per coprire il

Jepositate 1 Lancallsia

servizio.
o -3
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, € del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovwvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora V’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Di Serio Vincenzo

come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’IlL.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il TF.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 0 3 ‘.Un 1237
g . 0 %—’"

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Salentino Silvio residente in Taranto alla via Lazio n.52;
il Sig. Buonomo Cosimo residente in Taranto alla via Plateja n.154;

il Sig. Gallitelli Nicolino residente in Talsano (TA) alla via Locchi s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dowvuta a titolo di T.FR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2 - lettera di sollecito

st

: g e
Il Pretoré el

letto il ricorsc,

Padienza &l dissasel i« pom il gﬁﬁ QQ
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO

Avv. DIEGO COLUCCI
. C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO

Tel. 099/7302139-7301140 Fax 089/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

£539/57

COP! 2

Per: Cometa Cosimo nato a Grottaglie (TA) il 03/04/1935residente in Lama (TA)

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pressg lo_,
N Lrom

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente . -

|~ .

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margineﬁ”dg'lf A

presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

RrrRRARRR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 10.11.63 al 31.12.94
svolgendo mansioni di operaio e con qualifica di operaio tecnico ed

inquadramento finale nel livello 05.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in [/&?

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore

o=, - -——

f Iy ;

7 LU, 1997
Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in _quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari 0 presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituirc  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemontig n. 42

L
f o woed

. - , . . . C e g . . VAUYENTLE A
mensili a ci0 essendo tenuto in base a1 turmi ed agli ordini di servizio (A Bilahk Aui I; f .

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina deposito in qualita
di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli imponevano
I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

AN
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8

oA __—

Jepositata in Cgncelleria



DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di.anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del comf)enso), in difetto di contrarie-
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della leg_ge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla’legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente I'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale ¢ di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di pil. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Cometa Cosimo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare l’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di cgl;colo del predetto
emolumento nel oompensoper lavoro Vstraordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

k> -
Roma, Taranto [ 3 1:2 ey %/?
. 0 i

a azienda resistente di

In via istruttoria si chiede che venga ordinato
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.

et iosly



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Paurini Gregorio residente in Lama (TA) alla via Dalie n.30;

il Sig. Caprino Antonio residente in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) alla via B. Croce n.26 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TFR.

2.- lettera di sollecito

AL

I1 PretolP

-

letto il ricorso;
" FISSA

& : LI & g ® o e o} ”i:JmO /F%C() ? =
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COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO
A- MI A. TI
DIPENDENTE MATRICOLA _
COMETA COSIHO AILOL5
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STATO DI SERVIZIO

+ MES! '?/

<

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ... L WMESl. ... =ANNI__.. .. . .

Baibig ©: A Ngg/g EFFETTIVI DI SERVIZIO ANNI.}..’{(.({é,{m
PERIODO DI ANZIANITA CONVENZIONALE  ANNI ... - .

delao/‘lg/gg - sorate 3/ A6E =

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL.....,?//I.?«[‘."ZH._.. L 36363"”;{

RIVALUTAZIONE INDICE ISTAT . —&?— % RIFERITA AL MESE DI._.q,f;f.‘.’..".'.H.’..Q,,,? 9’ _____ L — S +

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO

TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL‘ANNO,,,‘,‘,{i.gg ...... L

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO ) L

24.633.F35 |

59.000.956

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

REDDITO Ot
RIFERRMENTO 1)

[ANNI DI LAVORO! VALORE
(E DODICESIMI)

MPOATO
COMPETENZE

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
E DELL' IMPOSTA

59.009.056 31A6F A8530%: * A HII28

L iy oal %=l
Lo oo sasreseen. @ 700 v snssmenssammnnsss o
Loeeeeeeeeeeerrerieeneee @ %o = L 4

T ————

IMPORTO T.F.R. L {q '002‘ 96-6.

Riduzione: (L. 500.000
per ogni anno di servizi?

L soo000x 34 A6F L /5’05)3509.
IMPONIBILE L. ld‘”{? '556:

—& ALIQUOTA % |... 20103 =

IMPOSTA

IMPOSTA ASSOLTA SU ANTICIPAZIONE

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'LR.PEF. SO el e B

2.633.F35_

ANTICIPAZIONE USUFRUITA L

ALIQUOTA . 29, 93 %

NETTO A PAGARE L

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per

speltanti ai sensi dalla legislazione vigepte.
Taranto, 20/02/?€ ﬁ

tfhttamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli
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STUDIO LEGALE DI BIASE o g 4
Avv. GIUSEPPE DI BIASE 1957 //?/' _

Avv. PAOLO LONGO |
ucC

Avv. DIEGO COL Cl STUDIO LEGALE
Cso P!omonlon 42 AVV. PAOLO LONGO C O p I A |
TARANTO AVV. DIEGO COLUCCI

Tel. 099/7302139 7301140 Fax 09 1301140

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Arena Piero nato a Taranto il 08/08/1942 residente In Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
N. Cron

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamen

on .
. ‘ _ | TRCVERS: =78
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine déF- trasye,, a "

T3ror. -

presente atto. ‘ i ' 2"7:;-_%

CONTRO &17997

) o . ) Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresenfarmi e a

rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

o o ) mobiliari 0 presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della  con ogni facolta di legge
. ) ) ) . compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.09.58 al 31.12.94  transigere, incassarc per
TP . . ) ) mio conto ¢ farsi

svolgendo mansioni di operaio con qualifica di capo operai ed  sostituire  occorrendo.
) ) Eleggo domicilio presso
inquadramento finale nel livello 05. il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in :é --7_-;

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 60 s FWA & AUTENTICA

RRARRARRAR

ore mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli
imponevano |’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.




DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
coﬁtinuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giiomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Arena Piero
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto §2 | 5, 1997 aé/
. go :

Lo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. L'Incesso Nicola residente in Taranto al c.so Piemonte n.21;

il Sig. Latini Cosimo residente in Tarento alla Zona Macchie coop. Corallo (Paolo VI) .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

11 Pretore

letto il ricorso;
' FISSA

. L IR ©. B
J'udienza di discussione per il giorno

ore .. >0 ordinando alle parti di comparire per-

somalmente, Dispone che il ricorso e il presen'c
deereto siano notificati al convenuto, & cura dcl-

Pattore, entro 1C ciornd dalla data odierna.
qci-?i

N RExetore




AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI
TARANTO

COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DIPENDENTE MATRICOLA

ARENA Piero ' 104390

QUALIFICA L. DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO

CAPO OPERAI 0504104158134 14,%%4

ANTICIPAZIONE EROGATA

L_93.666.590

Delibera C. A. N° 55 s
w O5[u[g6

STATO DI SERVIZIO
ANNI 36 ... + MESI k ....... = ANNI 565333 .

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ............... + MBS ... o AN s

EFFETTIVI Di SERVIZIO .A.NNI3613;3 + N

-
PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE  ANNI, - -

TOTALE 36{ 3 3,3 ®

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO

TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL ... 3///2/%{ B
RIVALUTAZIONE INDICE ISTAT . <@« RIFERITA AL Mese DI §EMMALO 99

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO jq 86 -

TOTALE TF.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO L m'sgs‘lgb-

h6.699.634,

-~

L
L. A6658
L
L

L6-¥6.29%,
23.666.8%0

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE

e e e | e E DELL'MPOSTA
70383.48Y 36333 ABHLA: * 332460
L $.360.000, 40 .. F4.000,| weortotER L 1¥0.383.48Y
. ¥%00.900 4 W« . 458k 090,
C BSOS UF . LIS YLE | e
L al %=L | L500000x 36,333 L 181669’00 "
L. coal %=l IMPONIBILE L 9’22«16632/,
Lo al ..% =L .. 4| —— ALKQUOTA % 20,1‘1 -
RIS | %=Ll e IMPOSTA 405'1129’/{? -
L kéq z W/F ©| | TOTALE TF.R. AL NETTO DELL'LRPEF. LJ6L6A0F9A :
o L. !l. 6‘11/ HZ?: s xlOO:{C]L.za-zll,é‘-ng‘ - ANTICIPAZIONE USUFRUITA L 03'666'8q0,
ALIQUOTA w;” % NETTO A PAGARE L : 4“1

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per tra amento di fine rapporto di lavoro del dipendente j HMH"
spettanti ai sensi dalla legislazione yigents. ADENDA MURIP WW .
| 8
i ENENIN
' o
ruane, 300245 %Z / Y %m ,:ﬁ p-l w
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C so P:emonte n. 42
00 TARANTO
Tel. 099/7302139 -1301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORS0 PIFMONTE N, 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Gravina Umberto nato a Taranto il 09/03/1939

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende uni;‘gr%q:gq'___

residente in Taranto

//&’4a7¢%
COP| A

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine TR

presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

REARRARRAAR

FATTO
1.- il ncorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 30.06.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista
ed inquadramento finale nel livello quinto

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore Q[«N\

"7 Lug, 199

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel prescnte
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

A

mensili a ci0 essendo tenuto in base ai tumni ed agli ordini di servizio (4 fiwA € JUT&N Ve

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.~ All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

Jepositat

Cancellerta




DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionaliti del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se cormisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995),

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di

anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuit.

Ma vi € di pil. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Gravina Unberto
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. D'Ammacco Benito residente in Taranto alla via Parisi n.9;

il Sig. Pinnetta Vincenzo residente in Taranto alla piazza Liberazione n.28/SA (Q.re Paolo VI);

il Sig. Gravile Francesco residente in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) via Casalini n.23 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di

determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2- letter‘a di sollecito I1 Pretors® : A ]
letto il ricorso;

" FISSA |

TE I B,
Sk ke =i

e pasti di comparire per+

4 |

~he il ricorso € il presente

ol convenuto, a cura del«

: /alla data odierna.

e eesueerssRREEEIET —EBeaTT TR LSS




fmmmmmmmmmemmmme e mmm———————— mmmmemmemmmmeeeeeeemcccccecesseemmssess———— e
IPROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 27/08/1996

$mmmmmmmmemscccccece e — e ——— R ettt LD L LD Db bbbl st
! AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell’Area di Taranto
! i
!  DIPENDENTE : 146285 - GRAVINA UMBERTO L SR
$ommmmmmmmm e e e m e — = e e e mmmmmmm e m e mm e mmmm——m—m————————— e
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ.
' 6/07/1971 6/07/1971 30/06/1996 25 0
e mmmmm e e m e m e m e e e mEmmm e e e Em e e e e e eSS mo— oo - o —— s semm————
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE
T e e e ittt
'anticipo tfr del 31/10/1986 ! 11.173.175 !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 50.660.776
'Totale anticipi gia‘' erogati 11.173.17% ! !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L 39.487.601 ! !
'Rivalutazione di L. 39.487.601 X 2,158869 % ! J 852.48¢
ITFR effettivo lordo anno in corso ! ! +1.509.,618
o e e e R - . S E A EE S e eaeSaeme--—————
! TOTALI ' 11.173.175 ! 53.022.878
e m e m— e E m EE e E E e e e e e e e e e eSS SSS ST
' TOTALE IMPORTO TFR : 41.849.703
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
'Ammontare lordo T.F.R. ! 53.022.878 -
'Rid. norm. 12.500.000 Part-time 0! 12.500.000 +
'Altre somme ! 0 +
'Preavviso ! 0 +
tAnticipi C.C.N.L. ! 0 =
] I eeeesommm—————-—-—
I Imponibile fiscale liquidazione ! 40.522.878
'Aliquota media ! 20,78 % =
] I eeemmm e ———————
!Imposta dovuta _ ! 8.420.654 -
!Imposta su anticip. / preavv. ! 538.436 =
!Imposta residua ! 7.882.218
+ ___________________________________________________________________________
'Importo Netto Anticipi ! 10.634.739
'Importo Netto T.F.R. ! 33.967.485
] | I ———— A
'Importo Netto Totale ' 44 _602.224
+ ___________________________________________________________________________
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 33.967.485 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Data : 27/08/199¢6 Firma :
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S8TUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO

Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
C.so Piemonte n 42 AVYV. PAOLO LONGO
74100 TARA AVYV. DIEGO COLUCCI

Te!. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301 140 CORSO PIEMONTEN. 62 74108 TARANTO

TEL. 099/7302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Gaita Silvio nato a Taranto il 15/01/1934 residente in Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine delr

Nt

presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

ArmRARRRAR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 16.08.56 al 31.03.94
svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di funzionario principale ed
inquadramento finale nel livello primo
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30

LA

ore mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di impiegato riceveva ordini di servizio giornalieri che
gli imponevano I'effettuazione di lavoro straordinario per coprire il

Servizio.
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studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente”, L‘:‘*—
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Delego gli Avv.ti D}Zgo
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € 2
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonje n. 42
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.FR. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.
DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fim del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ gunta la gurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Gaita Silvio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nefla base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di. cal_tiqlo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro- Minaﬁo, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto { ¥ 115 %5 ;) QM °
. /

In via istruttoria si chiede che venga o azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti 'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Tamepitinca Angelo residente in Tarento alla via Plateja n.80;

il Sig. Pacifico Salvatore residente in Taranto alla via Farleo n.2;

il Sig. Ferrante Francesco residente in S. Vito (TA) alla via Telline n.9 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TFR

2.- lettera di sollecito

J1 Pretor®

Qetto il ricorso; ,

VorrssK ecen

J'edierza d rgmiccione per il glorno -

parire per-

6 Daa O e, oau . -
1 o . -we che il ricorso € il presen
sor =l . nte re ¢ .

.t o] convenuto, 2 cura del

by s - 4T,
decreto $1Z0C

{attore, S0Td & E e d
. Axar

Fay e,

qota odierna.
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI
C.s0 Pieinonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AVYV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74108 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO Ex ART- 414 CPC /“’:‘: r"‘ vimeitg {\f!
g iy
9 Ragi ,l‘::,:
Per: De Giorgi Cosimo nato a Taranto il 15/07/1338 residente in Lama (TA)/, ., C' : dmna =
799, del Trapy rTi
a . g . . yir: 8io |54, : ico {
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo  [uricy, prhiﬂ:“ -~ ,’

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitam 3

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine-‘ﬁel 2

presente atto.

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

rrRARRRR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 22.01.53 al 31.10.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo tecnico
ed inquadramento finale nel livello 03.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

)eposna!

Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o0 presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella  di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente I'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. a. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pué esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
[n questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi & di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

' compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. De Giorgi Cosimo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto  _ = - é ; 2 ! =
. 0 T

7
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In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.
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Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Alfeo Antonio residente in Taranto alla Zona Macchie (Q.re Paolo VI);

il Sig. Latini Antonio residente in Taranto alla via G. Galilei n.20;

il Sig. Ricatti Pietro residente in Taranto alla via lambardia n.9 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

I1 Pretdll
- fetto il ricorso; L 25
f
! ' FISSA

I'udi=nza & discussione per il giorno

Aseee

ora _Gifz?_ ordnando clle parti di comparire per=

sonzimerte. Lis-one che il ricorso e il presente

decretc sizng notificnti 2! zoovenuto, a cura del-

lattore, enfra 2 - =i dall~ deiz odiema.
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* 11 Pretoye P




‘3 ’ Militare - dal 10/06/958 _ . ! B
al 0L1/11/959 16 mesi 23 gg. G _
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Avv. GIUSEPPE DI BIASE
" d Avv. PAOLO LONGO

Aw. DIEGO COLUCCI
C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO

Tel. 038/7302139-7301140 Fax 099/7301140

\‘ STUDIO LEGALE DI BIASE

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORS0 PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 0997302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Gallitelli Benito nato a Bermalda (MT) il 15/07/1934 residente in Taranto

N. Cren.
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso loc -~

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitament'_é e

COPIA

/53597

ed. A

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del. 1 7 LUB. 1997 ‘

presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
arazARRAR
FATTO
l 1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 11.07.62 al 15.07.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di conducente di
1 linea ed inquadramento finale nel livello 06.
‘ 2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
i modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
‘ mensili a ci0 essendo tenuto in base ai tumni ed agli ordini di servizio
| impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

1 w, "2

Jepositata )

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso

y

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dail'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per 1a parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



N

S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindenniti di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del °
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuiiione." (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svo'to.
Non pué esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuiti,

Ma vi ¢ di pit. La circostanza che effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Gallitelli Benito
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Deffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento ‘nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
- determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto () 9 | |G, 1397 Q,ﬁ_
‘ iego Coluca

ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi
il Sig. Saracino Catalde residente in Taranto alla via Lago di Bolsena n.24;
il Sig. Buonamo Cosimo residente in Taranto alla via Plateja n.154;

il Sig. Albano Pampeo residente in Taranto alla via Lupoli n.l;

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.

Si produce:
1.- prospetto di liquidazione del T FR.
2 - lettera di sollecito
Y1 Pretors x
~detto il ricorso; ,:,'”J' =iy oo
» 7 FISSA |

IR 6S¥

ore -ﬁ..‘._g_).\‘%o ardivando zlle parti di comparire per-

l'udienza di Ais—icsicae per il giorno

scn~lm pre. i.cscro <o il ricorso e il presente

y =4
decrsts sioss - <f 0 <1 ccnvenuto, a cura deks

-'a data cdierna.

I'attore, -0t

Taganic, | :
o] Il Prefore  °
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STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTU
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

PACL

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Saracino Giuseppe nato a Taranto il 23/05/1937
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto.A in persona del legale
rappresentante pro tempore.
Arrxaanan
FATTO

1.- 1l ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.09.53 al 04.05.92
svolgendo mansioni di impiegato con  qualifica di  esattore  ed
inquadramento finale nel livello 07.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40

ore mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente cost come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti. il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di impiegato riceveva ordini di servizio giornalieri che
gli imponevano [’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il

Servizio.

residente inTaranto i

Delego gli Avviti Diego
Colucci ¢ Paolo Longo a

rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle csccu-
zioni  mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella  di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.

Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n%?

izntica.

CL -

Ly firma 5 aus




3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce Iart. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente I'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa € evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
TF.R. dovuto al ricorrente il compensa per lavoro straordinaric svolto.

Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della

- continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. Saracino Giuseppe
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
- determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, olwre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto o

A o Colucci

Avy gD

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

St indicano a testi

il Sig. Steca Pasquale residente in S. Vito (TA) alla via del Faro n. 74;

il Sig. Salinari Carmine Fortunato residente in Tarento alla via Istria n.22 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.F.R. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretor®
letto il ricorso;
FISSA
2. 6.9%

I'udienza di discussione per il giorno

&,
ore .'\n.2%..

. orcinando alle parti di comparire per-

scnalmente. Dicpone che il ricorso e il presente

decrocn sicnmo notificati al convenuto, a cura del-

I'attcre, entro 10 giorni dalla data odierna.

N E S
Taranto, hﬁ? Q7

Il Pi'etore

5 Sh
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spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.

22 SET. 1982

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli

ATTENDA numcimmm A{!TGTRASPORH
/' Capo Ujj"al )

tale trattamento.

ATTESTAZIONE DI

Dichiaro di aver ricevuto la copia della presente distinta, relativa ai conteggi del mio T.F.R. e di aver ricevuto la somma sopra indicata per

QUIETANZA

DB i i snmnen B s sem st ns St Firma del dipendente ....... R e
1A MBEDIONALE Pologanelo (TA) S _
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10 LEGALE Vi BIAVE
AS\IH%IUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO coLuccCl

C.so Piemcnte n.

74100 TARANTO

Tel. 099/7302138-7301149 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
42 AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 0997302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC N. Cron.

Per: Lanza Mario nato a Taranto il 19/06/1938

In Taranto alla via Dante n.196

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

sramrRRRR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato 2 favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.08.71 al 31.12.93
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di operaio
tecnico ed inquadramento finale nel livello 05.
2 .- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

residente. '

VLT i g /

15529/4)

CC}F:‘,A

A ,ﬁ.,“‘—"r il

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa  quella  di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

ety Jlors

Le firma & autentiee .

Jepositata in Canc llerie




3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso

i

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dafla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita. i

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Lanza Mario
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'Ill.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto -
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto { 3 LUG. 1857 < 2 ‘z ©
. 1ego €olu

P ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. Annese Amedeo residente in Taranto alla via Siracusa n.12;
il Sig. Albanese Egidio residente in Taranto alla via Falanto n.13;

il Sig. Abbamonte Cosimo residente in Taranto alla via D'Ald Alfieri n.80 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito

. 11 Pretori®

Po il ricorso;

" F1ssK \ J ﬂi
"udienza di discussione per il giorno A 2 9

L. ordinandg alle parti di comparire pem
du taulel
nonalmente‘\"‘!)lspone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

Yattore, entro 10 giorni dalla data odierna.
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ATTESTAZIONE DI QUIETANZA
Dichiaro df aver ricevuto la copia dela presente distinta, relativa ai conteggi del mio T.F.R. ¢ di aver ricevuo la somma sopra indicata per
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VvV,
l Avv. PAOLO LONGO

|

N
Avw. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
C.’.:t:gaer?:r&txg:ra? AVV, PAOLO LONGO C O FD
Tel. 085/7302139-7301140 Fax 099/7301140 ALY DGO | A

CORYO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Dragone Vittorio nato a Taranto il 26/05/1941 residente # g y
/ /// L4 G /
in Lama (TA) alla via Gobbioni s.n.c. /L1 A
A
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso 101 810G 1 C;"‘?
RS

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamen;cl'f, "
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del ~'~

presente atto.
Delego gli Avv.ti Diego
CONTRO Colucci ¢ Paolo Longo a
) rappresentarmi ¢ a
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  difendermi nel presentc
giudizio, in quello

rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-

srmamanas zioni mobiliari, im-

mobiliari o presso terzi

FATTO con ogni facolta di legge

! e ) . compresa quella di

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a ﬁ}vm‘e @icl]a transigere, incassare per
. " . - . _mio conto e farsi
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 10.11.63 al 31.01.97  stituire  occorrendo.
e : . Eleggo domicilio presso

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica diagente di movimento il loro studio in Taranto

ed inquadramento finale nel livello quinto @j: ﬁcy'
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in o

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore (A B4 € aOTeATIER
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio : @
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o OO

agente) ricevevg dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

Jepositataji/Canceller'a

i . = 2[LPG, {

\l.. ANC



3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢
visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso

el

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma

suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anziamitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore "originario, ¢ de! trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dalfart. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2- A_lle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sufla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere deila continuita.

Ma vi & di pit. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che Ia resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Dragone Vittorio
come in epigrafe rappresentato € difeso

 RICORRE
all’Tl.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TER. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leﬁ'etto condannare 'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la dnﬂ'erenu tra d T.F.R. percepito ¢ qudlo che avrebbe dovuto
pcroepnre a segu:to del] mclusnone nella base di calcolo del pfedetto

emolumento nel - compenso pu' lavoro straordinario, differenza da

determinarsi in corso di gmdmo .a seguito di esperanda CT.U, oltre -

interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto ) 2 LUS, 1557 &@,\
: ego Cdluca

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti Iindicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano 8 testi

il Sig. Albano Mario residente in lLama (TA) alla via Dalie s.n.c.;

i1 Sig. Cardetta Giuseppe residente in Lama (TA) alla via Mediterraneo n.6€6.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta 2 titolo di TFR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.

Si produce:
1.- prospetto di liquidazione del TFR | ]
2 - lettera di sollecito e 5 Va2
11 PretolE ke
etto il rleorsoz . b ’
1 .77y PISSA

) AL
yAtenza di & ~sccione per il giorno: 'f —
62 -8}2_ ord.pando alle parti di comparire per
il ricorso e il presente

enuto, @ cura del-

sonzlmente. Disponc che

de~reto $12N0 potificat al conv

['attore, entro 10 gicrad dalla data odiemna.

~ X1 Pretore

7 eranto, I — ol




AZIENDA :/1 - AMAT Azienda per la Mobilita® ne

DIPENDENTE : 136576 - DRAGONE VITTORIO

Dichiaro inoltre di non aver piu® nulla da pretendere per qu3151as1
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di 1lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Ricevo inoltre il libretto di lavoro N. __ rilasciatg il
dal comune di

Data : 27/03/1997

fmm————— = : B e L e +
IDATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ. !
110/11/1963 10/11/1963 ~ 3170171997 . - R A
e ————————— cmmm—memmememe—e e e s e e e ee eSS essssscss————e= +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENIE !
Jomm e e e m e E e E— — - ———— - ——————— e m e e e e — e e e e —— +
'Anticipo tfr del 31/12/1984 ' ! 13.706.919 !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! S 67 541.327 !
'Totale anticipi gia® erogati 13.706.919 ! R _ !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 53.834.408 ! ! !
iRivalutazione di L. ~ 53.834.408 "X 0,267993 & !~ _ T U " 144272 7!
'TFR effettivo lordo anno in corso ! ’ ! 7330.308 !
fommm————————— e mmm e e e e — e — e ———— e +
! TOTALI ! 13.706.919 ! 68.015.907 !
e +
'TOTALE INPORTO TFR - T T T 54,308,988 !
o mm—m e ————————— e -— e mme—————————— +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 68.015.907 = {
'Rid. norm. 16.625.000 Part-time 0! 16.625.000 !
!Altre somme ! ) 0 ¢!
'Preavviso ! 0 + |
tanticipi C.C.N.L. ! 0 = !
] | coveeecesaanas 1
tImponibile fiscale liquidazione ¢ 51.390.907 X!
'Aliquota media ! 20,55 % =!
] | cessececcccesses 1
!Imposta dovuta ! 10.560.831 -!
‘Imposta su anticip. / preavv. ! 1.819.223 = !
‘Imposta residua ! 8.741.608 !
t-————- e ——— - ———t
!Importo Netto Anticipi : 11.887.696 :
!Importo Netto T.F.R. ! . 45.567.380 §
] L S S ——— ]
‘Importo Netto Totale ! 57.455.076 '
T mmmmmm— e m e me—m e m e ————————————— +
Dichiaro di aver ricevuto la somsa di L. 45.567.380 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv, DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AYV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N, 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Cavallo Antonio nato a Taranto il 05/06/1941 residente
in Taranto alla via G. Giovine n.1l
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
cERRRRRER
FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.09.56 al 30.06.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di assistente ed
inquadramento finale nel livello 04.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

Jepositata j

1 i =2

15386/57
COFria

/S ————

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
- transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

L

LA BIrA © AuTERNigh

Cancelleriag




3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso

ki

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale ¢ non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. cavallo Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto  {j 2 1 {3, (272 ( ; Q .
. 1ego f

20

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Zizzari Francesco residente in Taranto alla via Cripta del Redentore n.2;
il Sig. Zizzari francesco residente in Taranto al viale Trentino n.90;

il Sig. Conte Orazio residente in Taranto alla via Cripta del Redentore n.2 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2.- lettera di sollecito

-

Il Pretore

letto il ricorso;

‘ FISSA
I'udienza di discussione per il giorno 3’54_)-9 qug

ore Mﬁs ordinandc slle parti di comparire per-
diu U&ld{-l&e cwuent —
sonalmente.v. Dispone il ricorso e il presente

deoreto siano notificati al convenuto, a cura del-
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
Taranto, i 12 LUR 1997

Il Cancglljere




AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI
TARANTO

COMPETENZE DI FINE RAPPQRTO DI LAVORO

TOAVALLO

Moo [fiTiss
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QUALIFICA LV

040410915620100148

DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO

ANTICIPAZIONE EROGATA
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o

Delibera C.A. N'[..'?
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DETERMINAZIONE DELL’ IMPONIBILE
E DELL' IMPOSTA
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Riduzione: (L. 500.000
per ogni anno di senvizio)

.| Lsooooox 35,833 .
—_— IMPONIBILE
4 | —— ALIQUOTA
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_|43916. Seo
, 3&
jsus:ﬁo 15315.001.

ALIQUOTA }&
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5. 1

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'I.LRPE.F. L sagqq-OGb-

ANTICIPAZIONE USUFRUITA

NETTO A PAGARE

Si dichiara che gli importi indicat, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.
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VWV LEQ BilRoE
Avv GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C so Puornonle n. 42
4100 TARANTO
Tel. 099/7302139 7301140 Fax 093/7301140

STUDIO LEGALE
AVYV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI
CORSO PIEMONTE N, 42 74108 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Conte Orazio nato & Taranto il 21/02/1944 residente

N Taranto alla via Cripta del redentore n.2

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

REERARRRR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.09.58 al 31.12.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di F.F. capo

squadra op. ed inquadramento finale nel livello 05.

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci € Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.

Eleggo domlcﬂm presso
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del TF.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TFR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cio¢ del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimitd del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.E.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.

. Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a comispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Conte Orazio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Ill.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto - . ,,, .--. =
e dewwd bt
. 0

3 azienda resistente di

In via istruttoria si chiede che venga ordina
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ncorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.
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. Tararto, 20/0?//?"’_ . s

ATTESTAZIONE DI QUIETANZA

1
Dichiaro di aver ricewto la copia della presente distinta, relaive ai conteggi del mio T.F.R. e di
tale trattamento,




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Chiatante Salvatore residente in Taranto alla via Liberazione n.28;

il Sig. Friuli Francesco residente in taranto al corso piemonte n.%4;

il Sig. Cavallo Antonio residente in taranto alla via G. Giovine n.11 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TF.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.

Si produce:
1.~ prospetto di liquidazione del T.F.R. DA
2.- lettera di sollecito
Il Pretore b‘.-’.‘,s'&,?

letis il ricorso:;

; FISSA ﬁ
I'udienza di discussione per il giorno &’SJ“Q ’ JQ ;

Qo 'fil(f';. .
ore ... . ordinandq alle 1 di parire per-
gy J G o alle partt di com
scnalmenteN-Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

I'attere, entro 10 giorni dalla data odierna.
42 LUG.1997

Tarant
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Ve 6TUDIO LEGALE DI BIASE
| Avv. GIUSEPPE DI BIASE 15382/5F
Avy. PAOLO LONGO STUDIO LEGALE
Aw. DIEGO COLUCCI AVV. PAOLO LONGO ,
A SRR, 47 AWV, DIZCO COLUCCT
Tel. 099/7302133-7301140 Fax 099/7301140 comommvonmen awwrawro (O | 4
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140 :
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Ancora Francesco nato a Talsano (TA) il 21/04/1937 residente in Taranto . 4 /{&@ Hfg__"}_
7T B AVORO
’ ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo L = a2
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitameri_t_e'r Z“?Lm_;
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del -
presente atto.
CONTRO
. Delego gh Avv.ti Diego
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi € a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
giudizio, in
RESEERER eventuale di appello o
. opposizione, nelle esecu-
e FATTO zioni mobiliari, im-
I ) o ) mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della  con ogni facolta di legge

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 25.07.71 al 31.03.96

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore

compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio LA Fd € adreafen

C&2

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario vadg_m

%Cancelleﬂ.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T .F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degfi artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi é di pm. La circostanza che ’effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Ancora Franceseo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda- C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 52 LUG. 1937 {: ;2 :
(-4
. g

. Paglo J«6ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti Iindicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




AT InGoE
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Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi-
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Carrino Vincenzo residente in Talsano (TA) alla via Mediterraneo n.A/6;
il Sig. Abbamonte Cosimo residente in Taranto alla via D'Ald Alfieri n.80;

il Sig. Lanzo Nunzio residente in Taranto alla via Oberdan n.39 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddeito emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito



COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DPENDENTE WO
q.&\eo"tQ Framq Co ‘ (03325
AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI OUALFICA ™. DATA ASSUNEIONE OATA LCEIGAMENTO
TARANTO o
L1819 FIF 30 93196
STATO DI SERVIZIO
ANTICIPAZIONE EROGATA z/‘ g zk 6é(
B ANNI SH + MES! - ANNI YA, 0L
L 34558. 000 !
ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ... +MES. ... <ANNI_ .
EFFETTIVIDI SERVIZIO ANNI...._. ... o

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE  ANNI

TOTALE M

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO

TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELLANNO ... ...

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO

22 456.778

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
E DELL' IMPOSTA

Sh¥31 348 UybsF DULIB- =-06.615(5,
L Fl0o0 10, ¥ 20.¢€O, | mpoRTOTFR
Fle0en -’.z war A58k 000
20560 0F .03 360,938 | mamonn: so0cm
per ogni anno di servizio)
y W al % =L WX T T -
el %=L + IMPONIBILE
% =L -+ | — ALIQUOTA
.............................. al..... % s Lo, IMPOSTA
o % = L.. - IMPCSTA ASSOLTA SU ANTICIPAZIONE

L
%

5h.£31348 .

4%.333. 500

6.9 FA I
359 669 .

| 5.330.0F6

566!, 5?3&0,

x 100: L. .

ALIQUOTA ?’l 0 ) %

—

ANTICIPAZIONE USUFRUITA

NETTO A

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'L.R.PEF.

L

L

k9hol.2¢0
31 9?39_00.
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Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente

Taranto, . ... . .
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di/copia conforme ''o ina




E I ')
AR Avv. GIUSEPPE DI BIASE i o

LO L
\ Qv: PA%O COLUCCI STUDIO LEGALE
i ¥ Cso Piemonlen 42 AVY. PAOLO LONGO
ARANTO AVV. DIEGO COLUCCI C 0 S

410
Tel. 09977 302139 7301 140 Fax 099/7301140 CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

residente in Tammo/( é' no

20
570

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Bagnardi Mario nato a Sava (TA) il 26/06/1934

[$e]

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso 1o LD

studio dell’ Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente 25‘$—(

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi ¢ a
difendermi nel presente

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello
RAARRRRAR i ‘e d_l “0 o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliani, im-

L o ) ) mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
) ) ) . ) compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 05.02.63 al 31.12.96 transigere, incassare per
o . . mio conto e farsi

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di bigliettaio sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in /5 % axds M\o

L

ed inquadramento finale nel livello ottavo

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore LA TIRHA B &UTEND A

giornaliere a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio CZL

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai qual egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario—svolto-in moda siffatto.
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DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel semso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennitad di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il Sig. Bagrardi Mario
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto ;¢ Ly, icc! %ﬁ
' 4
, g '

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti 'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero chc”.
Si indicano a testi

il Sig.Benedetto Berardino residente in Taranto alla via Emilia n.13;
il Sig. Pignatelli Antonio residente in Taranto alla via Sardegna n.2;

il Sig. Fumarola Giuseppe residente in via Giovan Giovire n.11 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore
letto il ricorso;

: FISSA Q{
I'udienza di discuesione per il giorno ‘QS{Q ’ )q
9 .
ore ,_Q_fﬁﬁ.; ordman%jlk: parti di comparire per-
dsuandd 0L ot L oMoty €L
sonalmente.Y Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, a cura del
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.

Taranto, B ... 5. 2.LUG6. 180T s
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'PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 28/02/1997 :
G e e e e e e e 4 e S e S e e e +
! RZIENDA : 1 - AMAT Rzienda per la Mobilita’ rell’Area di Taranto !
[} ]
! DIPENDENTE : 104822 - BAGNARDI MARIO :
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————— +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP.  ANNI RESI ANZ. !
! 5/02/1863 5/02/1963 31/12/19%6 33 11 !
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
o e e m m e = = = s = e wm mm we s me em e esee s - —— . = . A S SE AT RE e e e e e - —— - ——— s me w wE - -
'TFR 31/12 a. p. coapless1vo maturato ! ! ?B 841.004 !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 78.841.004 ! ! !
'Rivalutazione di L. 78.841.004 X 3,422172 %! ! 2.098.075 !
!TFR effettivo lordo annc 1in corso : ! 38.286 !
B o e e — —— —— = — +
! TOTALI ! 0 ! 81.578.365 !
e em m o o a4 e ae n e e e e e o = o % = e S 0 6 0 e e T e e e e e e e e e e +
'TOTRALE InN P ORTO TFR ! 81.578.365 !
e e e e e et e e e e e S e e e +
'Ammontare lordo T.F.R. ! 78.880.290 - !
'Rid. norm. 16.960.000 Part-time o! 16.960.000 * 1
'Altre somme ' 0 + !
'Preavviso ! 0 + !
'‘Anticipi C.C.N.L. - 0 = !
] b e e e et 1
!Imponibile fiscale liquidazione . 61.920.290 !
'Aliquota media J 21,32 % =1
] | S PR ap— ]
!Imposta dovuta ! 13.201.406 - 1
!Imposta su anticip. / preavv. ! 0 =1
!Imposta residua ! 13.201.406 !
e e e e e ——— e — e — - +
‘Importo Netto T.F.R. ! £5.678.884 !
e e e e e s m e o e +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 65.678.884 a saldo di
quanto dovutom1l per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.
Dichiaro inoltre di non aver piu’ nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato 1nteramente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.
Ricevo inoltre il libretto di lavoro N. rilasclato 11
dal comune di

Data : 28.,02/1987 Firma : 1// s o : ‘L
Ve




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla wvia C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna

le a ni . . .
@ mani del LnpiggaIc

m [ etto clic Sagrelap

li




. STUDIO LEGALE DI BIASE //6550/¢ %

Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO STUDIO LEGALE
Avw. DIEGO COLUCCI AVV. PAOLO LONGO
C so Prcmonten 42 AVY. DIEGO COLUCCI
0 TARANTO CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO C o F:.J { ,L..

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Bongiovanni Felice nato a Taranto il 21/01/19% residente
in Taranto alla via Messina n.101 | ‘A&j@_;‘ f__i
20

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo . B
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente 25 L&ﬂ -
) Tt

—— L=

al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

Delego gli Avv.ti Diego

CONTRO Colucci e Paolo Longo a

rappresentarmi € a

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale difendermi nel presente
giudizio, in  quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-

rappresentante pro tempore.
zioni mobiliari, im-

RRRARERER
mobiliari o presso terzi
FATTO con ogni facolta di legge
compresa quella di

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della transigere, incassare per
. . " : . mio conto e farsi
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 03.02.58 al 31.03.94 sostituire  occorrendo.
5ol ps ) Eleggo domicilio presso
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di addetto il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42 /7

movim. e traff. ed inquadramento finale nel livello quarto g Y4
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in e

. s : y (A FitmA § AUTENT LA
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dallart. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemerto
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di pii. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto ciod premesso il sig.  Bongiovanni Felice
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto  {j 2 LUG, 1397 %:
. Avy Dlego

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Notaristefano Attilio residente in Taranto alla via Dalmazia n.91;
il Sig. Mele Salvatore residente in Talsano (Ta) alla via Mediterraneo pal.A/6;

il Sig. Leone Carlo residente in Taranto alla via Dante n.436 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.FR.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore

et pormo 251211988

I'udienma di disamsiose per il giorno 95

ore 971%" ) alle parti
Y ot dh. hﬁzﬁﬁui_u_ ,di Gaipayire pes

sonalmente.N Dispone che il ricorso e il presente

letto il ricorso;

deoreto siano notificati al convenuto, a cura dek
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.

Taranto, 12 116 1997
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .

QM G- sgato-
@ ‘% u ‘ elto ciia Segratenla,




DIUVIV LEUALE VI winvue

Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVY. DIEGO COLUCCI
CORSO PIEMONTE N. 42 74108 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: D’Ammacco Nicola nato a Taranto il 20/07/1937  residente in Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitametite

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine de™ { i
T?,,_...\,

presente atto.
CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 26.07.61 al 20.07.93

svolgendo mansioni di operaio con qualifica di capo tecnico ed

inquadramento finale nel livello 04.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

30

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di

ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di

servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli

imponevano |’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paclo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto & lavoro, a titolo non-
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta pér prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di-contrarie
p;evisioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina- qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. D'Ammacco Nicola

come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di mperan& C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto {2 LUG. 1597 £)

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Tavermaro Vittorio residente in Taranto alla via Pola n.78;

il Sig. Zupone Cosimo residente Taranto alla via Dante n.236 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T FR.

2.- lettera di sollecito
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Il Pretors "ﬁ
FISSA 183%8

I'udienza di discussione per il giorno ..o 7l iiia id

letto il ricorso;

ore Q'OO ordinando alle parti di comparire per<
sonalr-cnte. Dispone che il ricorso e il presente
decr ‘o si~no notifizati al convenuto, a cura del-

I'attore, entro 1 rni dalla daga odierna.

0 ¢ 17
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, ~ Il Pretore
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via

tisti n? 7 mediante consegna di

le a mani




. Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LON‘éSo ’/6;33/¢%

! AW DIEGO GOLUCCI  mmousous
¥ n AVV. PAOLO LONGO
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 089/7301140 AVE. DIRGREBLUCK!
CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/730213" - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO ORIG INALES

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Caracciolo Carlo nato a Taranto il 20/10/1935 residente in Taranto
Mcd. A

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pressp lo. /Léﬁ_ >
ANO

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente 5220

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del w5 w!ﬂ:

presente atto.

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
rappresentante pro tempore. difendermi ncl presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa lla di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.02.63 al 30.06.95 transigere, inqc:cssare per
mio conto e farsi

sostituire occorrendo.

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

RAKARRARRA

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di impiegato
Eleggo domicilio presso
ed inquadramento finale nel livello quinto il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore Gﬂ?/\. 009-"& QoA
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio (4 gt §'AUTENTICA

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
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DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2 - Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del -
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di pit. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il Sig. caracciolo Carlo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lll.lmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto l.‘; 2 LL’S. 1537
[ -]
: oé%Zg/"

: 8!0 go

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.
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quanto dovutomi per la cessazione ¥el rapportc di lavoro come da prospetto
a tergo. ‘

Dichiaro inoltre di non aver piu’ nulla da pretendere per qualslasi
titolo o ragione, escendo stato interamente soddisfatto di  og9gni mia
speitanza inerente al rapporto di  lavoro cuil la presente liquidGarione i
riferisce.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il

presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitant in Taranto alla via C. Ba
tisti n? 657 mediante consegn/a@ opia confo /&




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Di Serio Vincenzo residente in Lama (TA) alla via Federico IT n.33;
il Sig. Trispiano Mario residente in Leporano (TA) alla strada esterma Talsano s.n.c.;

il Sig. Salentino Fermando residente in Taranto alla via Anfiteatro n.110 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore .
letto il Hicorso;
FISSA
I'udiensa di di:ansioneperi];iomo 95 [‘Q‘ UQ QT
ore 12 1L o arire
duwy(gl 20 I W'Bf....pafu < ComPRIE ge
ente. mpone il ricorso e il presente

decreto a@iano notificati al convenuto, a cura del-
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
Taranto, i 1.2 _LUG. 1997

Il Cancelli
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ﬂ\s\r:rvl.’DG|USEPPE DI BIASE

Avv. PACLO LONQO

Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
C.co Piamonte n. 42 AV P oy

74100 TARANTO AVV. DIEGO COLUCCI
Tol. 039/7302133-7301140 Fax 069/73 CORSO PIEMONTE N. ¢2 74108 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

01140

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: laia Vittorio nato a Taranto il 16/02/1941  residente in Lama (TA)

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

o™

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente /{é@ viod. A

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

1552 t/é%

COPIA

presente atto. _ 3% \.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

rrrRrrARE

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 04.12.71 al 31.03.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di operaio special.
ed inquadramento finale nel livello quinto

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si,
visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendcrmi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facoltd di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

L4
;{t_b Ul #\)“ ¥
Le firma & avtantiza.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa é evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pit. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Iaia Vittorio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare l'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre

interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito

y//a
T

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 03 LUG. 1857

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Di Munzio Raffaele residente in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) alla via Cavour n.13;
il Sig. Lanzo Nunzio residente Taranto alla via Oberdan n.39;

il Sig. Pacciana Antonio residente in S. Giorgio J. (TA) alla via Mattei n.18 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecit
© I1 PretalP

let*> il ricorso;

it oo FCE L0
o

'

FISSR 6
e disenssione por il e AT 2L
1" “ienza di discussione per il ghOTEE wem 1 —
or: = rdinando alle partl Bl comparire per-
soralmente. Dispcne che il doasso e il presente
decreto sizno notificati al oemwenuto, a cura del-

I'attore, entro 10 giom\ &\l}l #ata odierna.
g AO[+\

Taranto,

Il Protore

Il Can¢élliere
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l 'Imposta dovuta - 7.880.993 = '
{ 'Imposta su antcip. / preavv. ! 710.51F . T
i 'Imposta residua d 7.170.478 '
| 'Importo Netto T.F.R. ! 34,051, 28, :
o ———————————————— S S S SS S S SSSSo s SmSoooommEEEEE +
| 1CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIOHC & '
+ ———— - e o e e +
! 'Asmontare lordo T.F.R. ! €2.365.443 x !
' !'Valore costante ! 14k i !
1 'Mes1 di anzianitad . : 292 = !
! f- 1 eacmssrsececccac—— ]
i .
! ‘Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 24,848,207 ’
‘ 'Ritenuta su impcnibile di riferimento $ £.125.016 !
e e ——————m e e - == +
| 'Aliquota media €.126.016 / 24.848.207 # 100 20,43 !
| o ——— e  —— ——— — e m s m—m o s e— o s +
l Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. I4.0%1.25% a saldo di
! quanto dovutomi per la cessazione del rspporto di la.oro come da praspette
i a tergo.
Dichisro inoltre 41 non aver piug nulla da pretendere per qualsiasi
: titolo o ragione, essendo stato interamente scddisfatto di cgm |ia
; spettsnza 1nerente al rspporto di lavarc cul la presante liquidazicone s1
! riferisce.
: -ty —
- e g e R - o
; Data : 27/05/1955 Firma : L 3 .
R e
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante cons 'origina_

a mani .

[

meni dail'tmplegalo/
oito alia Segraterio

li—




STUDIO LEGALE VI BIAV=
Avv. GIUSEPPE
avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO coLuUCCI
C.s0 Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tl. 099/7302138-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVYV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Notaristefano Antonio nato a Taranto il 05/02/1932 residente

in Taranto alla via Lago Trasimeno n.29

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pre'_s's;o To

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente . -
L

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine -del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

L3S 333 333

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.02.63 al 05.02.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di esattore ed
inquadramento finale nel livello 07.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, Incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

A fouco Motoni oo
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3 . All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi deghi artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore origirario, ¢ del tratiamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Iillegittimitd del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R..dowvtto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pin. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il Sig. Notaristefano Antonio

come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso comispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Peffetto, condannare I'azienda resistente a comispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre.
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto a 3 LUG 1997
A oéQ/’

Lo longo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Caracciolo Carlo residente in Taranto alla via Gen. Messina n.87;
il Sig. Scorrano Paolo residente in Taranto alla via Emilia n.59;

il Sig. Trispiano Mario residente in Leporano (TA) alla strada esterma Talsano s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita CT.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T F.R.

2.- lettera di sollecito

I1 Pretore

Jetto il ricorso;
FISSA

J'udlenen di discussione per il giorno 2 99

ore _(_L%‘%U;;drdmando a%parti di comparire per-
; dt. Lhanewue " —
soaalxgéntc. uis%%)ne lc’llé il ricorso € il presente

o siano notificati al convenuto, & cura del-
giorni dalla data odiernas
3 0 LUG. 1997

decret

1'attore, entro 10

Taranto, i

Il Cancellier




A.MA.T.

CQMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DIPENDENTE

NOTARISTEFANO ANTONIO

MATRICOLA
166634

AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI
TARANTO '

QUALIFICA

ESATTORE

LV, DATA ASSUNZIONE

Qrjoje2] ¢

DATA LICENZIAMENTO

95193 [%%

ANTICIPAZIONE EROGATA

L

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ... .

STATO DI SERVIZIO

29 00

ANNI .~ + MESI

_ + MESI. .

EFFETTIVI DI SERVIZIO

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE

TOTALE ..o

29,00

ANNI . .._2_9..'00+m

ANNI__..—7

29,00

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL ..

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO Di LAVORO

31/12/1991 -

50.925.357
360.500

51.?397623

51.739.623

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

NI Dt LAVORO
n:mow&sup

Mmo =]
RFERIMENTO &

VALORE
MEDIO

WPORTO
COMPETENIE

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
E DELL IMPOSTA

51739623 ;29,0011784125&2140950D

o L AR 5
S8R0 5

~11:892.565

7.200.000 , 10

7.200.000 , 22

L.
L
L e i MRS
vt W
. al
- |

_al

al .

IMPORTO T.FR.

Riduzione: (L. 500.000
per ogni anno di servizio)

.00

L 500.000 x .°77 5.0 14

_ 114.500.000 _

IMPONIBILE L. |

19 60

———& ALIQUOTA %

7 298 966

!
IMPOSTA

IMPOSTA ASSOLTA SU ANTICIPAZIONE

51.739.623

37.239.623x

7.298.966

4.196.565 -

21409500

o x100: L. .
19 60
ALIQUOTA ... .. .

4.196.565

%

—

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'LR.PEF. L

ANTICIPAZIONE USUFRUITA

NETTO A PAGARE

L.

LE i

e oA

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del di

Aﬂﬂma:ﬁggzéﬁﬁuaa OTRASPORM

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.

13 HA? 1992

pendente sopra intestato, sono queli




Spett.le

UliCip Geqrefdria
j - }I . AMAT
/ A O Azicnda Municipalizzata
L X 2y 4 Autotrasporti Pubblici Taranto
L. o] Via C. Battisti n 637
i 74100  TARANTQ

L~ .1l solloscritto MeTARTI TE FANO—A Mronjonalo a 74dalzo il - L/EIL residente in
" $L T AAANMTe  allaVia Lh 50704080 LT ginendente di codesta azienda dal /- 2«7/ FéF-
— /7~ js## con qualifica di LrdaohE€ all’atto della  cessazione del rapporto di
lavoro, ha rilevato che da una verifica del prospetto di calcolo del TF.R. a suo tempo crogatagli non
gli ¢ stato incluso nella basc di calcolo del predetto compenso quello relativo allo straordinario svolto
in modo fisso ¢ continuativo.

Pertanto, chiedc che codesta Azienda provveda al ricalcolo del TFR. specliantegli
inchugend~ 4 il prederto comn~. .0 € prov, xda canque ad crogarg ' 1o :gion somine dm-utgg_ii

1.a presente valga quale farmale diffida ad adempiere ¢ messa in mora ad ogni effetto di legge e
di contratto.

In difetto di riscontro nel termine di 10 giorni dalla presente il sottoscritto provvedera alla
tutela dei suoi diritti nelle compe enti scde giudiziane. ' -

Distinti saluli.
/

ATy W0

r....--.-—-_.--_---...-.,_.-_.‘--_--7--_....-_ ____



CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

opia confonme l'omigina_
C?gg‘iu ticezion

\
y

tisti n? 657 mediante consegna

le a mphi .

(
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77.77 Abw GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLO LONGO

w. DIEGO COLUCCI
a C.so Piemonte n. 42 STUDIO LEGALE
7410 OYSEA:?]AFN 1(')9%0301 i AYY. PAOLO wL!:JGO
Tel. 099/7302139-73011 ax 093/ AVYV. DIEGO COLUCCI
CORSO PIFMONTE N 42 74188 TARANTO C O P ' A

TEL 099/7302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
Y, RICORSO EX ART. 414 CPC

H
. | Per: Losito Onofrio nato a Taranto il 24/07/1936 residente in Tar‘anto /f m od. A

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso A U\vuqo
/ studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamenﬁq,m cosionia b 3.520
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del" *5 Lm
presente atto.
CONTRO
Delcgo gli Aw.ti Dicgo

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a

rappresentante pro tempore. , difendermi nel presente
giudizio, in  quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi

con ogni facolta di legge
compresa quella di

RARXARTAR

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

‘ resistente azienda di trasporti nel periodo dal 15.09.60 al 30.06.96 transigere, incassare per
mio conto e farsi
ed sostituire  occorrendo.

domicilio pmsso
studlo in T
te

svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di capo ufficio

inquadramento finale nel livello secondo

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore

Lse tirma & aute

mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

) allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina deposito in qualita

di impiegato riceveva ordini di servizio giornalieri che gli imponevano

I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio. :
G, o

3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢
o

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalit.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
denvanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Losito Onofrio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso mella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
R T t
oma, Taranto 03 LUG. 1997 é; EZ .
. 0

(o]

In via istruttoria si chiede che veng¥ ordinato alla azenda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi
il Sig. Pacifico Salvatore residente in Taranto alla via Farleo n.2;

il Sig. Messinese Vincenzo residente in Taranto alla via Farleo ns2;

il Sig. Ferrante Francesco residente in S. Vito (TA) alla via Telline n.9 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetio di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito oy mol e

I1 Pretor®

fetto il ricorso;
\

FISSA | /{Cf!%/l{pg

Pudienza di discussions per il giorno .
@ ordinando alle parti di comparire per-

pre ...—
il ri i resente
gonalmente. Dispone che il ricorso € il p

copvenuto, a Cura del

Jecreto siano notificati al
ntro 10 giorni dalla Bate odierna.
JroidA s

T g Pretore

Vattore, €

Taranto, i

D Cétgellierm . ..




!PROSPETTO DI

'DATA ASS.
15/09/1950
! COMPETENZE
+_. __________________________________________________________________________
comple551vo maturato
p. da erocgare

1

'TFR 31/12 a.
'TFR 31/12 a.
'Rivalutazione di L.
!TFR effettivo lordo anno in

B —— - T S T T T s T S T e e e e e s - e . - o]

'Rid.
'Altre somme
'Preavviso
'!Anticipi C.C.N.L.
]

!Imponibile fiscale
'!Aliquota media

!Imposta
!Imposta
'Imposta

TH\TTﬂMLNTO FIH

AZIEMNDE - AMAT Azienda por la Moblllta

SITO ONUFRIO

e e e T S — T e e e e et e e —, i, e m e A _,———--

ANNI MESI ‘ANZ) -
35 10

DIPENDENTE

DATA- ASS. CONY.

15,0?/1960 30/00/1990

DESCRIZIONL R1ITENUTE

79.457.1353
99.457.153 X 2,158859 %

Part-time

liguidazione

su anticip. / preavv.
residua

B83.428.930 4
lavoio come da

la somma i
repporto di

ricavuto
azione del

Dichiaro
Guanto cevutomi por la cess
a tergo.

Dichiaro inoltre di
0 ragiocne,
spettanza inorente al raoportn ai
riferisce.

da pretend:
sodd;rfat

presents
. .f

non aver piu’
interamente
lavoro cuil 1la

i ———

- Lu_ )_ .

27/08/1996

....._—----—._—_-..-....-.—---—-—-—...—-..-_...,.-.—n._—.__....._.__...__

nell‘Arca di

99.457.153

I
!
! 2.147.150
|

1.792.940

'Ammontare lordo T.F.R.
17.9186.667

.397.243
.916.5867

ca 36 % =

e e b e

per qualsiasi:
di ogni niaf
liguicazione si |

N

.Whnm_m_m__J

Taianto

saldo di:
prospatto|




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna

le a i. PP —
Ggggg(ﬁﬁ[%ii} “\ﬁ____ '2 ) L . - .

opia conforme, a origina_




Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLO LONGO
cOLUCCI / { Z
Aw'cgc'!%%r?onte n. 42 STUDIO LEGALE
74100 TARANTO AVV. PAOLO LONGO
Tel. 099/7302138-7301140 Fax 099/7301140 AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTF N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - TAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO C O FD ! —
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Gravilfe Franco nato a S. Pancrazio S. (BR) il 10/02/1937 residente
in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) alla via Casalini n.23 /[écqg
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo ~ 3 LG M

o}

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente e
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al mariéine del

presente atto.
Delego gli Avv.ti Diego

CONTRO Colucci e Paolo Longo a
) e & i . . rappresentarmi e a
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale difendermi nel presente
giudizio, in  quello
rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-

kkkRRERR R

zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi

FATTO con ogni facolta di legge
= g . T . compresa quella di
1.- il ricorrente. ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della transigere, fifcassare per

. ’ ; . . mio conto ¢ farsi
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 31.07.95 sostituire  occorrendo.

S . . Eleggo domicilio presso
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista il loro studio in Taranto

al Corso Piemonte n. 42
ed inquadramento finale nel livello quinto
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in | h{ AW@UB‘U\
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore QV La firmz & autontica.
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio M_)@_\
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione i .
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o %
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.FR. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o0 determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig.  Gravile Franco
come in epigrafe rappresentato € difeso

RICORRE
all’ll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Ieffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto () 3 LUG. 1997 E ; é Z ,
. ego T

20

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente

contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Castellano Antonio residente in S. Giorgio J. (TA) alla via Gramsci n.49;

il Sig. Salamino Giuseppe residente in S. Giorgio J. (TA) alla piazza Giovanni XXIII n.l;

il Sig. Alfeo Antonio residente in Taranto (Q.re Paolo VI) alla Zona Macchie s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.F.R. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretors® T e
Yetto il ricomo:

S

‘ FISSA |
I'udicnza di discussione per il gicrmo /{QZ %/( C 8—-:

ore “Qﬁ_, ordinando alle parii di comparire pere

sornziraente. Dispone che il ricorso e il presente

decr-:0 siano mnotificati al convenuto, a cura del-

l'at:~re, entro 10 g della data odierna.

AO[£ 2>

to,

I1 Pretore



ROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL

.---....__....___-_.....-....-.----------—---.--------....._....—.u......-..---—-..._.--4—————,—--—--—-&---—.—-—.._—

~ AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTT TQEQNTO !

AZIENDA : 1

DIPENDENTE :

ATA ASS. DATA
b/07/1971 3}
DI°(PTZION[

FR 31712 a. p.

Dichiaro di aver ricevuto la somma di L.

ASS. CONY.

/U(/lQ?l

complessive maturato

145886 - GRAYILE FRANCO

: 29/098/1995 ¥ =

DATA  CESS. RAPP.  ANNI fESI ANZ. !
31/0?/1995 24 1 :

i
52.800.747 !
|
1

! RITE”UTE

46.873.043 a

: (ONPETLNFE :

D h2.800. 747

o= 3= S zem

I
'R 31/12 a. p. da erocgare L. )
ivalutazione di L. 52.800.747 X 3,730B47 % P 1.969.915
"R effettivo lordo anno in  corso ! A.563.237
e e D s e e B
TOTnLI 1 0 ! 56.333.899 !
S - - N o N A O
0TALE IHF‘ORTO TFR ! 56.333.899 !
e e bl e T R
amontare lordo T.F.R. ! 56.333.8499 !
1d. norm. 12.041.500 Part-time 0! 12.041.500 + !
ltre somme ! 0 + |
reavviso ! 0 + )
nticipi C.C.N.L. ' 0 =1
| s |
mponibile fiscale liquidazione ) 44,292 .399 X
liquota media ! 21,36 % = !
I |
mposta dovuta ! 9.460.856 !
mposta su antcip. / preavy. ! 0 = |
mposta residua ! 8.460.856 !
’ mporto Netto T.F.R. ! 46.8B73.043 !
, o e e e e e e = e o o - e e ket T
ALCOLO ALTQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDRZIONE !
- —— . mE ——— - —————— ———— -— —————— -—-—----—--—-____.___._-._.._._..4.
mmontare lordo T.F.R. ! 56.333.899 X!
alore costante ! 144 v
esi di anzianita’' ! 289 Eg
| s e ey |
mponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 28.06%9.486 !
itenuta su imponibile di riferimento ! 5.994.761 !
——————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————— +
liquota media 5.994.761 / 28.069.486 « 100 = 21,36 !
———————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————— +

saldo di1

wanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

tergo.
Dichiaro 1inoltre di
itolo o© ragione,

‘1 ferisce.

lata = 29/09/1495

non aver piu’
essendo stato
pettanza 1nerente al rapporto di

nulla
interamente
lavoro cui la

Firma :

da pretendere per qualsiasi
soddisfatto di
presente liquidazione si

ognl mia




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a ma i

Q muni coh unplegal
() /{m } etto alla Segreteria,
‘ki

aricato alla ricezione




LEGALE DI BIASE

proL
:J;U GlUSEE’gE BO?\}ESS
AVV. PAE%O cOLUCC‘ STUDIO LEGALE
Aw.c =0 Plemonte n. AVY. PAOLO LONGO

AVV. DIEGO COLUCCI
CORSO PIEMONTE N. 41 74108 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

0 TARAN

NT O
00
Tel. 099[7232139-7301140 Fax 099/7301140

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Albano Pompeo nato a Taranto il 30.06.34
residente in Taranto alla via Lupoli n.1 s

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pres$o lo

studio dell’Avv. Diego Colucci chg lo rappresenta e difende umtame‘nte'
all’Avv. Paolo Longo del Forq di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
RARRRRRRA
FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 21.09.60 al 30.06.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di conducente di
linea ed inquadramento finale nel livello 06.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

!"1“1‘-._,J
%9

15381/4¥

COPIA
éﬁ@

o
L

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci ¢ Paclo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi

- con ogmi facoltd di legge

compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

"A%ed

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore (A ©HB € AoTEATIEA

mensili a cio essendo tenuto in base ai tumni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro i ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso

y

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro. tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se comisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav.,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Fillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei tumi stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Albano Pompeo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
_del TFR. e dell'indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Teffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto ? 2 LG, 1037

o .

Avv. Diego C 1
e

AwPaclo Longo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla agienda resistente di
esibire i libd paga e matricola nonch uste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. Arena Piero residente in Taranto alla via Oberdan n.133;

il Sig. Pacifico Salvatore residente in Taranto alla via Forleo n.2;
il Sig. Secondo Gaetano residente in Taranto alla via Zara n.2 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TF.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

le a manj¥ .

w




STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avw. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

STUDIO LEGALE
AYY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N. 41 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Alfeo Antonio nato a Taranto il 07/03/1944 residente

in Taranto alla via IV Novembre n.7 e
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 présso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

REkRARR R R

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 04.08.60 al 310895
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica dicapo tecnico
ed inquadramento finale nel livello terzo
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 0  ore

mensili 2 ci6 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto € farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore.originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se comisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente 'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che Peffettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF R
denivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Alfeo Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell'indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto ﬂf UB. 1997 LOQLQ
_ A ego Colucci

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti 'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Caso Giovanni residente in Taranto al corso Italia n.249;
il Sig. Maggio Alessandro residente in Lama (TA) alla via Lama n.6800;

il Sig. Passeretti Gabriele residente in Palagiano (TA) alla via Muratori n.14 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito
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"'“!PROSPETTO'DITTRhTTAHENTO*FIHE RA?PORTO”DfE“?’27/10/1995ﬁ -
*-- -------------------------------------------------------------------------
t AIIENDA : 1 - AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZIATA AUTOTRASPORTI TARANTO!
[ L ) . B T : § 5 = il
s DIPENDENTE : - 102528 - ALFEO ANTONIO
D L T T e Tt
1DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ.
! 4/08/1960 4/08/1960 31/08/1995 35 2
.'- ___________________________________________________________________________
* DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE
+ ___________________________________________________________________________
tanticipo tfr. del 01/03/1984 ! 17.000.000 !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 64.678.523
i1Totale anticipi gia' erogati 17.000.000 ! !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. -47.678.523 ! - 1
tRivalutazione di L. 47.678.523 X 4,127833 % ! ! 1.968.088
‘TFR effettivo lordo anno in corso ! ! 2.217.293
e mmmmm e m e e meeememeceeSSeesesSeeEemeSeeemEemS e e meessSassse-—seeeeece-- +
! TOTALI ! 17.000.000 ! 68.863.904 !
fememmememeeeemmmmemmmmmemmemmmmemmm e emeee—Seemmmemmesemmemeemeesceseessese-e==== +
'TOTALE IMPORTO TFR ! 51.863.904 !
oD T i i bty +
‘Ammontare lordo T.F.R. ! £8.863.904 -1
tRid. nomm. 16.583.500 Part-time ; 0! 16.583.500 + !
'Altre somme ! 0 + !
!Preavviso ! 0 + !
tAanticipi C.C.N.L. ! a] = f
[} I eeeeesecsessesoa==- !
tImponibile fiscale liquidazione ! 52.280.404 X !
'Aliquota media ! 20,26 % = !
i I eaeeeeceesesesee=me= !
'Imposta dovuta B ! 10.592.010 - !
tImposta su antcip. / preavv. ! 2.098.550 = !
!Imposta residua ! 8.493.460 J
Importo Netto T.F.R. ! 43.370.444 !
F SN ARSI Sep———_—————— e ST SRR B L DL L +
'CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
o e -
‘Ammontare lordo T.F.R. : 68.863.904 X!
!Valore costante ! 144 I !
'Mesi di anzianita® ' 422 = 3
! ! eececccccaa-=- !
‘Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 23.498.364 !
‘Ritenuta su imponibile di riferimento ! 4.760.558 !
O P +
!Aliquota media 4.760.558 / 23.498.364 *x 100 = 20,26 N
e s o o el o e s A L S +

Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 43.370.444 a saldo di

quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
sgettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

’%ﬂa‘—«_ﬁ
Data : 27/10/1995 Firma :
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CORTE DI APPELLO DI LECCE

SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

copia conf

tisti n? 657 mediante conseg ‘oriflina_

le a m

o mani deliimplegalo
Ilo alla Segreteria, |




Avv. GIUSEPPE DI BIASE /5577/??

} Avv. PAOLO LONGO
. Avv.c DI %G Ocm?t:')1 L‘L%C Cl STUDIO LEGALE
' .50 riem éen. AVY. PAOLO LONGO
T4100 TARANTO C
Tel. 939/7302138-7301140 Fax 099/7301140 AVV. DIEGO COLUCCI CpR )
CORSO PIEMONTFE Nggd 74100 TARANTO

TEL. 099/7302129.FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Buonomo Cosimo nato a Taranto il 02/07/1938 residente /Q)’L
in Taranto alla via Plateja n.154 >

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso |

-

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende umtamente o ~ ;:1 ] i

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine Jel 3

presente atto.
Delego gli Avv.ti Diego
CONTRO Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresenfarmi € a
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o

rappresentante pro tempore.
opposizione, nelle esecy-

SERSESEES zioni mobiliari, im-

mobiliari o presso terzi

. FATTO con ogni facolta di legge
‘ & S i compresa quella di
- 1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della transigere, incassare per

mio conto ¢ farsi

resistente azienda gli trasporti nel periodo dal 10.11.63 al 31.03.96 sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di bigliettaio il loro studio in Taranto
di d Fisale il T al Corso Piemonte n. 42
ed inquadramento finale nel livello ottavo
o . . Juo k2 @7}33 12
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
LA FikMa B AJTENT 2A

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore C g 2

mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo de! T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi deghi artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e de! trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitid del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la quuidazi‘one L_c‘lell'indennit& di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 dél 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di pii. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’ organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Buonomo Cosimo

come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE

all’Ill. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI

- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.

- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

{%a ]

Roma, Taranto . ...3, .20/

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Valentini Antonio residente in Taranto alla via Dente n.221;
il Sig. Salentino Fermando residente in Taranto alla via Anfiteatro n.110;

il Sig. Gallitelli Nicolino residente in Talsano (TA) alla via Locchi s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore -
letto il ricorso;
FISSA &
I'udienza di discussione per il giorno “QQ 'Q' )QQ
ore L_.cﬁfz‘ rdinan
o e pa.ru di comparire per-
R wou! al ot LY«
sonalmente’Y Dispone cbe ncorso e il presente
decreto siano notificati al convenuto, a cura del-
I'attore, entro 10 giornj data odi
7L s, date odierna.

Taranto, I

Il Cancelliere
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CORTE DI APPELLO DI LECCE

SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat
tisti n? 657 mediante consegna di |

/}

le a mani /.

|

A1 DI LECCE
L atalor TARANTO




DIVVIV LEGALE Vi BIACE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avw. DIEGO COLUCCI

C.so Plemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel, 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

15381/7

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI
CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

{@Ok,a‘

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Benedetto Berardino nato a Taranto il 08/05/1934  residente in Taranto
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo ()u7 L\
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente )\ .

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del )

presente atto.

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Calucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello

RARAARERR eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

o . ) ) mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
compresa quella di

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 08 05.94 transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di agente di sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

movimento ed inquadramento finale nel livello 05.
al Corso Piemonte n. 42

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore & ‘ E ‘ l
oM &=

mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio @—{}9—\/

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o LA ¥ £ aredtion
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad .
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto

[l | SSS§S22z2z2¢z ; Jepositata i cancelleria
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DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anchg
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Benedetto Berardino
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare l’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U.,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto [} 2 | UG, 1957 %\p
. go
lo Lefigo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libd paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Leone Carlo residente in taranto alla via Dante n.43;

il Sig. Gentile Egidio residente in Taranto al corso Italia n.71;

il Sig. Marzolini giovanni residente in Taranto alla via Mimiti n.22 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TF.R. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore . ‘

letto il ricorso;

FISSA §
l'udienza di discussione per il giorno £5 29’ [ )Q? -
0
ore 3 2 ¥/} ordinando alle parti di comparire pe
ol aeon o oy Woeeweel -
sonalmente.V Dispone 'Z'S:e il ricorso e il presents
decreto siano notificati al convenuto, a cura del

'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
12 LUG. 1997

Taranto, I
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AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI

TARANTO

A. M. A.T.

COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DIPENDENTE

EENENATD ~ BERARDING

J0691%

QUALIFICA

AUENTE Bi NOYINEN{O

05

DATA ASSUNZIONE |

DATA LICENZIAMENTO

ANTICIPAZIONE

—

L.

EROGATA

P

————

Delibera C.A. N° ...

e —

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE ANNI__ ..

Toramm @

.......... + MESI................ = ANNI -
EFFETTIVI DI SERVIZIO  ANNI. s -13., (0

0,603} 11010594l

STATO DI SERVIZIO

ANNI.....%..... + MESI /IO . mmﬂ

o

 a—
R

Y
e

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL 5!'MG€H5%.Q5

RIVALUTAZIONE INDICE ISTATJJ‘GA&I’% RIFERITA AL MESE DI

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO

TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO

e

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO.....7T7

o

r r O r

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

JANNI DI LAVORO|
(E DODICESIM)

IMPORTO
COMPETENZE

VALORE
MEDIO

REDOITO DI
RFERIMENTO

M.04.355 8833 -G IE = K83 1%

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
E DELL' IMPOSTA

Co 3300000 0 00w 10.000 |

. 31200000 , W . A(&Y000

A 8. (R0

S I .8 )

Lo s al ... T +
ko Rl | L % w0 namnsan "
L. - ER— T T R ——— "
| | % = L. +
Lo na | EE—, % = L.

IMPORTO T.F.R.

Riduzione: (L. 500.000

per ogni anno ﬁe‘;ggqj\
L. 500.000 x. dA. L2<)=) L

IMPONIBILE

—# ALIQUOTA

IMPOSTA

L

IMPOSTA ASSOLTA SU ANTICIPAZIONE

RIS

. 6. S0

5,

o L5 5%&3"{{% x 100: (©) LQB'?)&g Tgo,

ALIQUOTA = 018 %

p—

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'L.R.PE.F.
ANTICIPAZIONE

NETTO A PAGARE

USUFRUITA

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai “;EE;:; trattamento di fine rapporto di lavoro del dipegdente sopra intestato, sono quelli

18 LUG. 5S4
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani

@ mani deli'implegat
%h m;ina Segreteriq, i

ficezione oSk
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BT VVIW LR
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
A\\:v PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLH’CCI

C.so Piemonte n
74100 TARA
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099n301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Coletta Patrizio nato a Castellana G. (BA) il 16/03/1943  residente
in Taranto alla via Friuli n. 7

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamentel :\3

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

EERRRRERER

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 1008.72 al 31.07.95
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di ag. di movimento
ed inquadramento finale nel livello quinto

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 35 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turmi ed agl ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego ghi Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o0 presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassarc per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro .tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del

T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.

Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della

continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.FR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. Coletta Patrizio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Deffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 19 |1 1357 (Q}L’\
g : )
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In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Megna Domenico residente in Taranto alla via Cripta del Redentore n.2;
il Sig. Petruzzi Emanuele residente in Tarento alla via Zara n.2;

il Sig. Mastronardi Francesco residente in Taranto alla via Zara n.68 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore =
letto il ricorso;
. FISSA Q§
I'udienga di discussione per il giorno &,b(&,[ﬂq ;
ore M ordinan partl di comparire per-

diuw% dy. QUL ELT

sonalmenteV Dispone che il ricorso e il presente
decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
1.2 LUG. 1997

Taranto

Al Cancglliere 2




!PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : . 28/08/1995 Eag | -
+—--—----—---——---»«-—---—---—-------———----------------—-——-------—-----—--4

! RAZIENDA : 1 = AMRT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO !

] ' : !

! DIPENDENTE : 120748 - COLETTA PATRIZIO !
’""""""'""'“""“““‘“'“"“‘”*??"Tff"ff'737'3'7?7‘377K?i """""""""" ¥

!DATA ASS. DATA_ASS. CONV. DATA CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ. !
110/08/1972 10/08/1972 . .+ 3L/0241988- s 50 . 028 iaDgmiee) G6e i roaw e
e e T — —————— e +

! DESCRIZIONE | RITENUYE ! COMPETENZE = ! g
o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e —————— +

!Anticipo tfr del 10/07/1992 ! 10.590.000 ! : !

!TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 48.427.163 !

!Totale anticipi gia‘ erogati 10.590.000 ! ! !

'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 37.837.163 ! ! !
IRivalutazione di L. 37.837.163 X 3,730847 % ! Po1.411.647 !

'TFR effettivo lordo anno in corso L ! 1.603.645 !

o e e e e e e e e e e e e e e e e e ———_——_———_—_— —— ———————————— +
! TOTALI ! 10.590.000 ! 51.442.455 !
B e e e e e e e e e o e e - S S S S e e e s e e e e m = e - = = e = = - - = = ——— — = ——— —— +
TOTALE IMPORTO TFR ! 40.852.455 !
F o e e e e e e e e e e e ——————————— ——— +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 51.442.455 -1
'Rid. norm. 11.500.000 Part-time o! 11.500.000 + |
'Altre somme ! 0 + !
!'Preavviso : 0 + 1
Anticipl C.C.N.L. ! 0 =1
1 ] e s e 1
!Imponibile fiscale liquidazione A 39.942.455 X4
!Aliquota media ! 21,10 % ="
I I et e I
!Imposta dovuta ! 8.427.858 -
!Imposta su antcip. / preavv. - 88.150 =1
!'Imposta residua ! 8.339.708 !
!Tmporto MNetto T.F.R. . J2.512.747 !
A e e e ——————— +
!CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
A e e e e e e e e e e e e e e e e e e e +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 51.442.455 X !
'Yalore costante } 144 /7!
!Mesi di anzianita' ! 276 = 1
1 I oo i
‘Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 26.839.541 !
!Ritenuta su 1imponibile di riferimento ! 5.662.676 !
e e e e e e e e e e e e —————————————— = +
'!Alliquota media 5.662.676 / 26.839.541 = 100 = 21,10 !
o e — —  ————————————————————————————— -
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 32.512.747 a saldo di
quanto dovutoml per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu‘ nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce. /n

Data : 29/09/1995 Firma :




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di pia conforme all'origina_

le a manj .

@ mani dellimplegalp . r\J
(_,-/ tto alia Segreteria, iIHcaricato alla ricezio 0#
| K 6. 1997




STUDIO LEGAL
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI
C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 089/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVY. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

(CHON=N

Per: Cazzato Fernando nato a Tricase (LE) il 08/09/1942 residente in Lama (TA) g({‘zg

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo )

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

rramRRRRR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 03.06.64 al 31.03.96
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di operaio qualificato
ed inquadramento finale nel livello ottavo .
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30
ore mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di

servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli
imponevano I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci € Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi ncl presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Xaranto
alﬂ(brso Piemonfe n. 42

/

in Cancellaeria




DIRITTO

1.- Stabilisce ’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se com'spostb in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora Pillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pia. La circostanza che |’effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Cazzato Fernando
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare ’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto g9 | 5. 1857 g : : :“ )

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti Pindicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Scialpi Francesco residente in Taranto alla via Salina piccola n.l;
il Sig. Rochira Vincenzo residente in Lama (TA) alla via Gregorio VII n.9;

il Sig. Malfitano Angelo residente in Taranto alla via Bari n.13.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita CT.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospett di liquidazione del TF.R.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore p o
let: . il ricorso; —

FISSA

I'vdienza di discussione per il giorno ‘Q'ﬂ[g , ‘e qQ&

9 o e pen
........................ ordinanda alle parti di co i
" CoINYSEAN S Muw - =%

sonalmenteV Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenmto, a cura del-

'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
Taranto, li 12 LUG. 1997

5  {
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v i Tt " . ‘ s P 4 ok . q.-_:"::;t,
e i e e e it M A e i e :_'_'_'Z::"_'.'l--_‘_-__:'_' ______ e
'PROSFETTO DI TRATTAHENTO FINE RAFPORTO DEL : 27/05/19%a 4
S B e e e e NNy oy L
v AZIENDA @ 1 - AHAT ﬁ419ﬂdi per la ﬂobllxtu nell‘Area di Taranto '
' .
DIFEHDENTE 117823 - CAHZZATO FERNANDO !
ettt -———
'DATA ASE. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP. ANNI HESTI ANZ. !
v 3/06/1964 3/06/1964 31/03/1976 31 10 <
e e e e O £ S R S S S R S S SN ES sy +
' DESCRIZIONE ' PITEHUTE ! PETE? '
e e e B e T R R T s S e +
ranticipo tfr del 00/00G/0000 ! 8.500.000 ! !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 62.686.884 !
' Totale anticipi giau ercgati 8.5£00.000 ! ! !
'TFR 31/12 a. p. da erogare ts Ch.1846.884 ! ! !
'Rivalutazione di L. S4.186.884% X 0,903%20 %! ¢ 489.806 !
'TFR effettivo lordo anno in corso - ! 716.275 !
e e e e e e e — o +
' TOTALI ' 8.500.000 ! 43.892.965 !
o ————— e e e e e e oo -
'TOTALE INPORTO TFR s £5.392.945 !
o —————— e e — e C S SS— s —— e +
'Ammontare lordo T.F.R. : 63.892.965 - 1
'Rid. norm. 15.916.500 Part-time 0! 15.916.500 + !
'Altre somme ! ¢ -
'Preavviso - 0 % !
tanticipi C.C.N.L. ! 0 =!
1 I ecccececceco———— i
'Imponibile fiscale liquidazione ! 47.976.465 X !
'Aliquota media ! 20,42 % = !
] I emrmeccacam——— ]
'Imposta dovuta : 9.796.7%4 “ 3
'Imposta su antcip. / preavv. ! 0 = !
'Iaposta residua ! 9.796.7%% !
'Importo Netto T.F.R. - ! 45.596.171 H
B e e e e +
'CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE -
e e e S S +
'Ammontare lordo T.F.R. ! 63.892.96% X!
'Valore costante ! b '
'Nesi di anzianitad ! 382 = !
1 I emeecccccomem——— ]
'Imponibile di riferisento per calcolo aliquota ' 24.085.306 -
'Ritenuta su imponibile di riferimento : 4.919.033 A
o e e e e e e e e e e R e e e e +
'Aliquota media 4.919.033 / 24.085.306 % 100 = 20,42 '
o o e e o o o . S R S e RIS S S S +
.
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 45.5946.171 a saldo di

quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piud nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si

riferisce.

Data ¢ 27/05/1996 Firma 3




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna,di copia confor all'origina_

le a mani .

plegat

a mgni dgil'im

@, gito alia segieteria
\ T

a ricezion®

ca cato all
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Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avchf%GO (tZOL‘LéCCI STUDIO LEGALE
So Fiemonie n AVV. PAOLO LONGO
74100 TARANTO ;
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140 AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Caso Giovanni nato a Taranto il 08/03/1942 residente in Taran
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine de{'
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

REARRRRAR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.09.58 al 31.12.94
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di F.F. capo impianto ed
inquadramento finale nel livello 02.
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 35

ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli
imponevano |’ effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.
3 - All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi ncl presente
giudizio, in  qucllo
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobilian, m-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita de! compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giunisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il 8ig. Caso Giovanni
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito ¢ quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

LR 2%
h.JJr  pdl ! é!i

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

Roma, Taranto

b

i

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del nicorrente

contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




t

Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi
il Sig. Maggio Alessandro residente in Lama (TA) alla via per Lama n.6800;
il Sig. Alfeo antonio residente in Tarento alla Zona macchie (Paoclo VI) s.n.c.;

il Sig. Paradisi Antonio residente in Taranto alla via Fogazzaro n.6 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore o
letto 1l ricorso;

FISSA

1'u2ienza di discussione per il giorno ‘g 2 "Q Uq q?

ore g)uf .. ordirando alle parti di comparire per-
& uoun Q_.le wtgu.‘-.

sonalmente: Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convemato, & ctFe del-

I'attore, entro 10 gpmc!gd.}a data odierna.

Taranto, li.
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Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi
spettanti ai sensi dalla Iegaslazrone \n
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna

le a mani .

a manl dell'implegoto

a tto alla Segreter!
@@v | uv ,

a ricezione @i
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@I VWIV
Avv. GlUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO ,/9/5? ¢
Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
0730 g’(‘)ﬂ.‘r‘xg“ "T‘ AVV. PAOLO LONGO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140 AVV. DIEGO CcoLucCCl
CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO coP!lA
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Carucci Giuseppe nato a Taranto il 01/04/1945 residente in Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo } %L>
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al méfgine del

presente atto.

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel prescnte

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello

iala s eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

o e ate o . mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
compresa quella di

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.08.64 al 31.03.96 transigere, incassare per
mio conto e farsi

svolgendo mansioni di operaio con qualifica di F.F. capo tecnico ed sostituire  occorrendo.
. ) Eleggo domicilio presso
inquadramento finale nel livello quarto il loro studio in Taranto

W i . X . al Corso Piemonte n.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in /

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizi < e % -
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione ( ;2 :
allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina deposito in qualita

di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli imponevano

I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro

straordi svolto in modo siffatto. Jeposiia
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DIRITTO

1 - Stabilisce Iart. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarne
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che ‘“Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativiti e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Paurini Gregorio residente in Lama (TA) alla via Dalie n.30;

il Sig. Caprino Antonio residente in S. Marzano di S. Giuseppe alla via B. Croce n.25;

il Sig. Raffo Paolo residente in Taranto alla via Liguria n.84 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.F.R. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore %

iy

letto il ricorso;
. FISSA
Y'udienza di discussione per il giorno egf g l-‘b ’ -! qqg

d 2 ufp-

ore ... (V. ord

= bl cj man,do alle paru d1 comparire per-
somalmente. VDlspone-bé)e 11 ncorso e il presente
desrsto siano notificati al convenuto, a cura del-
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.

Taranto, Ii .12 LU6. 1997

celliere




guanto dovutoml per la cessazione del rapporto di lavoro comz d3 prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver
titolo o ragione, essendo stato

spettanza iner=nte al rapporto di

da pretendere per qualsiasi
soddisfatte di ogni mia
presente liguidazione s1

piud nulla
interamente
lavoro cui la

Data : 27/05/1976
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegn fdi opia confo l'opigina_

le a ma e

) @ mani dell'implegato

s
odd allo Segreteria, igclericato alla ricezione

2 8 LUG. 1997




AP

e

DIO LEGALE DI BIASE
Aoy GIUSEPPE DI BIASE 14% 77//f/’
Aw. PAOLO LO

NGO
LUCCI STUDIO LEGALE
AV, c. ?cly EPEn?on(&!on 2 AVV. PAOLO LONGO
ANTO AVY. DIEGO COLUCCI
Tel. 099/’7302139-7301 140 Fax 099/7301140 (CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140 )
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO C OP | A

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: D’Erchia Luigi nato a Tarento il 21/06/1937 residente " ﬁl A
in Talsano (TA) via Nino Franchina n.9
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

o

al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margim:‘de]3 P “E'] “

presente atto.

Delego gli Avv.ti Diego
CONTRO Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassarc per
mio conto e farsi
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 18.08.60 al 31.08.95 sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

REkARRRRE

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di Capo linea
ed inquadramento finale nel livello sesto

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in ——9 /

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore (A FOMA T 0T dCies
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio @
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o 104-0

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme comisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corriﬁposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I’illegittimita de! comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.

- Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta

. quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi é di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avvemniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. D'Erchia Luigi
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tl.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l’effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto {} 2 LUG. 1997 g ); G Z ‘ _)_ -

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Gentile Egidio residente in Taranto al carso Italia n.71;

il Sig. Leone Carlo residente in Taranto alla via Dante n.436;

il Sig. Marzolini Giovarni residente in Taranto alla via Minmniti n.22 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.F.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento det
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore

Jetto 1) ricorso;

FIS.SI.; gsDe!Jqu

PeMenza di discussione per il giorno

..,.,off:,ayx‘-gmﬂndo alle parti di comparire per-
-lmente X Dispone %‘ehﬁ"w e il presente
dowreto siano notificati al convenuto, » cuara del-
'satere, entro 10 giorni dalla data odierma.




APTR— B e - E

_________________________ -'---u—----- ----—----—--t-------h---—— Hew B "
;pRDSPEIIO-DI—IRATTAHENTO—FINE AAPEOR b~4-ﬂ7f1071995 - —f
L - e O . e 1 e e B L e e e e 8 e e o o e 4+
==
v AZIENDA : 1 = AMAT AZIENDA HUNICIP&LIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO !
- . '
] r 4 -
1 DIPENDENTE : 131256 - D’ERCHIA LUIGI '
---------------------------------------------------------------------------- +
+—
1DATA ASS. DATA ASS. CONvV. DATA CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ. !
118/08/1960 18/08/1960 31/08/1995 35 0 !
o o o e . 0 e . o e 0 B 0 6 50 . e +
+ DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
o e e e e e e e R R LN e , e e e - . +
1TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 69.874.99¢ !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 69.874.996 ! ' !
tRivalutazione di L. 69.874.996 X 4, 127?33 %! ! 2.884.323 !
- ITFR effettivo lordo anno in corso ! ! 1.968.432 !
O o o o o 0 o o e . +
' TOTALI : ! 0 ! 74.727.749 !
S T 5 S0 A o o v e e 0 e e el +
' TOTALE IMPORTO TFR ! 74.727.749 !
120 e b il T T +
‘Ammontare lordo T.F.R. ! 74.727.749 -1
tRid. norm. 17.500.000 Part-time 0! 17.500.000 + !
'Altre somme ! 0 + !
'Preavviso ! 0 + !
'Anticipi C.C.N.L. ! 0 = 4
[ b i e i 1}
!Imponibile fiscale liquidazione ! 57.227.749 X !
'Aliquota media ! 20,82 % = !
1 S, !
!Imposta dovuta ! 11.914.817 - 1
!Imposta su antcip. / preavv. ! 0 = !
tImposta residua ! 11.914.817 !
!Importo Netto T.F.R. ! 62.812.932 !
e e e e e o +
'CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
Al 0o g e o A e e +
:Ammontare lordo T.F.R. ! 74.727.749 X !
'Valore costante ! 144 /!
'Mesi di anzianita® ! 420 —
l L e e o 1
‘Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 25.620.93¢ !
'Ritenuta su imponibile di riferimento ! 5.333.653 L]
B 0 . e e e 55 s +
‘Aliquota media 5.333.653 / 25.620.936 * 100 = 20,82 !
P e e e e e e e et e e e e m e e e e R E e e m e e m e —— e, —— . —— .. e e e e +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 62.812.932 a saldo di

- quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza 1nerente al rapporto di 1lavoro cui 1la presente liquidazione si

riferisce.
Data : 27/10/1995 Firma : & . 7




CORTE DI APPELLO DI LECCE

SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat
tisti n? 657 mediante consegna di copia confor rig:.

,

le a mani .
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Avv. GIUSEPPE DI BIASE %5 o,

Avi: BASLS LONGS oo scus
C:50 Biuntonts a. 17 AVYV. PAOLO LONGO
74100 TARANTO AVYV. DIEGO COLUCCI
Tei. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140 CORSO PIEMONTE N. 4274100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140 Cono

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC P e

Per: Pacifico Salvatore nato a Taranto il 01/10/1932 residente in Taranto \ s !

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente ;
’ d

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del L ¥~

\T‘-;-*' . g 5 D
presente atto. Tasaid

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi ¢ a

difendermi nel presente

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello
RERATENS eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

. . . . mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
compresa quella di

resistente azienda di trasporti nel periodo dal ‘6.07.60 al 31.10.94 transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi

sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
jiAoronstudio in Taranto

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di assistente ed

inquadramento finale nel livello 04.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore

mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3. All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

£

5
visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoﬁ)osf!a.' e

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi deghi artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 defla legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.FR dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. palmisano Salvatore
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'ll.lmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al

ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto

percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto -

emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto u 3 LUB. 1997 %
S

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Messinese Vincenzo residente in Taranto alla via Farleo n.2;
il Sig. Albaro Pompeo residente in Taranto alla via Lupoli n.l;

il Sig. Losito Onofrio residente in Taranto alla via dante n.3%4 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TF.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.
Si produce:
1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.
2.- lettera di sollecito ,
I1 Pretore
letto il ricorso; |
. . FISSA
. W e
'ullacee. & disoumsione per il giorno
ore %2 _ ordinando alle parti di comparise J
somslments. Dispone che il ricorso e il puEmEN
desrefo siano notificati al convenuto, 3 CHER Bl

I'sttscs, entro 10 giorni dalla data odi
13. 3. 9%
Tarzoto, B

__l_..i

yssﬂ"‘“




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Messinese Vincenzo residente in Taranto alla via Farleo n.2;
il Sig. Albano Pompeo residente in Taranto alla via Lupoli n.l1;
il Sig. Losito Onofrio residente in Taranto alla via dante n.3%4 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TF.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.FR.

2 - lettera di sollecito

IJ1 Pretore

letto il ricorso;
; "~ RISSA
- 5.6.99
I'uMarme & 3lscumsione per il giorno =2
Q>  rdinando alle parti di comparing b

OT8  cmmsssalioas '
scﬂhlmﬁ.msponecheilﬁcorsoed_l
desreto siano notificati al convenuto, 3 am

I'sttess, entro 10 giorni dalla data odierms,
B 15.3.9%

oot




COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

MATRICOLA

Delibera C.A. N° ... .. /“1 e
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OAeALE |0
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Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai cpnteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra mlestato sono quelh

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.
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Copia conforme all'originale

2 1 LUG. 1997




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .

@ manli dell'implegato

\mo alla Sogn=l
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Avv. GIUSEPPE DI BIA
Av. PAOLO LONGO
Avw. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
oy 0o TN n. 42 AVV. PAOLO LONGO
NTOQ
Tl 0997302138 7301140 Fo by7301 140 Ml i C
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140 O ~ ] A

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Te—
1}

Per: Maggio Alessandro nato a Taranto il 09/10/1933  residente in Tar-anto | of

|
\

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso fo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unnamgte

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine\{x_i_gl’, PR
'!""»iik u:"'“‘;v‘lr
presente atto. Ta? N
CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della  con ogni facolta di legge
compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 20.08.56 al 31.0894  (transigere, incassare per
mio conto e farsi
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di funzionario superiore ed  sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

inquadramento finale nel livello 01.
al Corso Piempnijge n. 42
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in W
A 1 ﬁ}w‘ll‘k

P

RARRRRARRR

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di
La Girma & eutentice.

ore mensili a cido essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di

servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gl

imponevano I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- Allatto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si & ance““"

visto includere nella base di calcolo del TR il compenso per lavefP®®'"" 4
%7

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta  nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzanita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
" accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degfi artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa € evidente allora I'illegittimitd del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che Peffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Maggio Alessandro
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
al’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto ()3 [ 6. 1997 Qﬁ:—
. 0 .

o Lifigo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libi paga e matricola nonché le buste paga det ricorrente
contenenti 'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. Caso Giovanni residente in Taranto al corso Italia n.249;

il Sig. Lorusso Antonio residente in Taranto alla via Maturi n.4;

il Sig. Rochira Cosimo residente in Lama (TA) alla via Gregorio VII n.9 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

11 Pretolh R &‘

Jetto il ricorso;

FISSA
] . . . " . 35' 6—' qg
Y'udienza di discusaions per il giorno

ore ... C( 120 ordinando alle parti di COIIgRrire per-

sonalmente. Dispone che il ricorso ® B presente

decretg siano notificati al convenuto, & cura

V'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.

Taranto/l .. AD.%.Q*

n Proto

IICance : . 85
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_




STUDIO LEGALE DI BIASE 1S

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Avv, PA%%OC%?U&% STUDIO LEGALE
Ay il . 13 AVV. PAOLO LONGO
74100 TARANTO AYV. DIEGO COLUCCI _
Tel. 099/7302138-7301140 Fax 033/7301140 CORSO PIEMONTE N. 41 74100 TARANTO o C o N
TEL. .79/7302139 - FAX 7301140 i i A

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC 5 .

Per:Pignatelli Vincenzo nato aTaranto il 09/02/1933 residente in Talsano A)/ s

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo | W
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine d&b .. o -
|y P
presente atto. i
CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presentc
giudizio, in  quello

MO eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogm facolta di legge
compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.12.57 al 09.02.93 transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi

svolgendo mansioni di operaio con qualifica di FF. capo tecnico ed  sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

il loro studio in Taranto

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

inquadramento finale nel livello 03.
_ : ) . Corso Piemonte n. 42
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in (
| o . S MKl \Ne
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 15 k
ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini o e & Ensiides.
di servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla &

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli
imponevano |’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro
Jepocitata in Cancellg

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora P'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di piu. La circostanza che Veffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Pignatelli Vincenzo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto () 3 |G, 1957 ‘%/
®
. 20 :
(v}

In wvia istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. D'Ammacco Nicola residente in Taranto alla via dante n.234;

il Sig. Caso Giovamni residente in Taranto al corso Italia n.249;

il Sig. Maggio Alessandro residente in Lama (TA) alla via Lama n.6800 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

I1 Pretore

Jetto il ricorso;
FISSA

‘ 5.6.9%
Pudtens= di discussione per il giomo -—22——-'-‘
G.%c  ordinando alle parti di compariss [l

OIB__-—-D—-

somslmente. Dispone che il ricorso € il presusil
deersto sizno notificati al convemuto, a cura B

I'sttare, entro 10 giorni dalla data odierna.

. 5%
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante conse all'origina_

le a mani .
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TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CpPC
residente in Tardnto

{1 \

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso/lo -

Per: Latini Cosimo nato a Statte (TA) il 02/04/1945

studio dell’ Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto. “
CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RRRRARRRARR

FATTO
1 - il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 07 .09.59 al 30.06.95
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo deposito
ed inquadramento finale nel livello quarto
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente 0O
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3 - All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi ¢ @
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terz
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

al Qarso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1 - Stabilisce ’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indenmita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla

azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del

_LER dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto. -~

Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
-continuativitad e della non occasionalita. |
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
- quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi ¢ di pni. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Latini Cosimo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare ’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto @ 3 LUG, 1997 6242 ©
. ego

Mo Longo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi
il Sig. Mancini Donato residente in Palagianello (TA) alla via V. Gigante n.5;

il Sig. Albano Cataldo residente in Taranto alla via Zara n.55;

il Sig. Conte Orazio residente in Taranto alla via Cripta del Redentore n.2 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.

Si produce:
 di liquidazione del TF.R. | Cnem T
}-.lrpraspettq_‘dl liquidazione de I1 Pretore » o e
2 - lettera di wn ricorso; , -_—" v ' :
' . i

s * FISSA

Pudienzz di discussione per il giorno 25 6.Q¥

bre q'%.__ orZinondo alle parti di comparire per-

sonalmente. Dispone che il ricorso ® il presente
decreto siaro notificati al convenuto, a cura del-
Y'attere, entre 10 giorni dalla data odierma.

Taranto, It 5.2 a3 -

K Pretore

.
o i



!PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPFORTO DEL : 24,/08/1885 !
e m e e e e e e m e e e e m mE e EE e m e m E e e e e m et m e ————— = = = — = - +

AZIENDA : 1 - AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO !
| I
! DIPENDENTE : 151073 - LATIM[ COSTHC !
A s 4 e o et e e S Sk S e e e ST TR % 2 S E S E
'DATA RSS. DATA AS5..CUNV. TATA  CES%. RAPP.  ANNI MEST ANI. !
V770871959 7/09,19%9 I/N5719395 a5 10 :
S ik e i o e Y Wy e St S e e i = = w — P e s U M +
' DESCRIZIONE ! RTTEMUTE D COMPETENZE !
'Anticipo tfr del 01/03/1984 ! 18.435.000 ! !
!TFR 31/12 a. p. complessivo maturaito ! ! B6.BT2.516 !
!Totale anficipi gia' erogati -::&‘1_-0.1.35.000 ! ! !
!TFR 31/12 a. p. da erogare L. _756.387.516 ! ! ;
'Rivalutazione di L. §0.387.516 X ~2 537851 % ! L 1.782.8135 j
'Accantonamento T.F.R. anno ! ! 1.859.085 T
B e ettt it i e i e i e il i e il T +
! TOTALI ! 16.435.000 ! TD.264.236 !
'TOTALE IMPORTO TF P_ - 1 £§3.828.236 !
Ao e ms e e e e e e e e e m e e e e e e s e e e e e e an e e e e e e e e e e e e e e = e e e e = +
'Ammontare lordo T.F.R. ! 70.264.236 -
'Rid. norm. 17.916.500 Part-time 0! 17.916.500 e !
'Altre somme ' ! 0 + !
!Preavviso ! 0 vl
Arti1cipr C.C.N.L. o ! 0 = !
1 I° e e e e e ]
Imponibille fiscale liquidarione ! 52.347.736 L !
'Aliquota media ! 20,27 % =}
' ] e ems et e - !
Imposta dovuta ! 10.510.889¢% -
!Imposta su antcip. / preavv., PR i 2.033.78¢ = !
Imposta residua 14 ! 8.577.098 :
'Importo Netto T.F.R. ' ! 43.593.083 :
o e e . EE e e e Em e m e e e b e - — e e e e m e — e . ———— — ==~ = +
!CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICAFE ALLA LIQUIDARZICHE !
o R e o, 0 o v s s o s s e s s s o s . s = I SN o9
!'Ammontare lordo T.F.R. ! 70.264,23€ J
Walore costante . ! 144 7o
'Mesi di anzianita’ ' ! 430 z |
1 I e e e a - |
!Tnponiblle di riferimento per calcolo aliquota ! 23.530.348 ;
!Ritenuta su 1mponibile di riferimentc 1 L.7B3.134 ’
el el i M e . e e e i e e e e e s S S et e e e R i el e +
'Aliquoty media b T3 195 22.530.348 « 190 - 26,27 !
e e v e Sl e e e e e e e i i s i | +

Dichiarc di aver riceviuto la éomma di L. 43.533.053 a =aldo Jd:

a tergo. ; i
Dichiarc 1noltre d1 nor aver Ppiu’ nullzs  d3 pretendere per qualsilasi
Ltitolo 0 ragiona, e=sendc Stato  interanents  soddisfatto di ogni mia

soeliania lnerente 2l rapporto d1 lavors col la presente ligquidaZione <1
riferisce. _ -

quan*to dovuioml per la ces%a:lone.{ei rapporto di lavoro come da prospatto
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegga di copia conforme all'origina_

ASSI®



STUDIO LECALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.50 Pirmonte n, £2
7T410C TARANTO
Tel. 099/7302138-7301140 Fax 029/7301140

AYY. FAULA LUNGY
AVY. DIEGO COLUCCI]

CORSO PIFMONTE N. 41 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC _
Per: Stolfi Antonio nato a Taranto il 19/03/1933 residen}#ﬁ
in Taranto alla via C. Battisti n.162 /1
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 preéso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
srammRRRE
FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 24.08.56 al 31.03.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di agente
movimento ed inquadramento finale nel livello 05.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”. ‘ |
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivitd infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento afla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimitd del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro st:sordinario svolto.
Non pué esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Stolfi Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'llllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI _
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 03 LUG 1997 @

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Picuno Cosimo residente in Lama (TA) alla via Gregorio VII n.17;
il Sig. Perruni Armando residente in Taranto al viale Liguria n.26;

il Sig. D'Addario Giuseppe residente in Taranto alla via Atenisio n.10 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

I1 Bxeioap T iR
ketto 1l ricorso;
PIBSX
I \dienza di discussioge per il giorno 25.6.98
g .20 "
NI s ordinando alle parti di comparire per-

somalmente. Dispone che il ricorso e il presente
decreto siano motificati al convenuto, a cura del-
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
Tarante, B 5. 31
| A I1 Pretore

Do T Sk




COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

A.MA.T.
. DIPENDENTE MATRICOLA
e STOLFI ANTONIO 192170
AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI QUALIFICA LIV. | DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO
TARBNISS __|PGENTE MOVIMENTO |05 |24 |08 |56 |31 |03 |92

STATO DI SERVIZIO

ANTICIPAZIONE EROGATA
' ANt 35 mest 7 . anni 35.583

L_14.630.000

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI .. == _MESI. == .ANNI=S .

Delibera C.A. N°....259

del ... 3/07/1985
ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL 31/12/91 L] 42.963.510
RIVALUTAZIONE INDICE ISTATL-479702, mireriTA AL MESE Dt MARZO 92 L. .635.731,
ACCANTONAMENTO DELL'ANNO . 685.824_
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO L | 44.285.065,
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELLANNO. 1985 L | 14-630.000
TOTALE TF.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO L |38-915.065
DETERMINAZIONE DELL’ ALIQUOTA . ——
wromro on ox avono]  vaLone Jemon: E DELL IMPOSTA
58915065 i35'583; 1655710@} 19868496
L .7-200.000 , 10, _, 720.000 | poorrortrm L |98-915.065
L 7-200.000 , 22, _, 1.584.000
L 5.468.496 o 27 % .| 1.476.494 | Houziore (500000
per ogni anno di servizio)
Lo al . %=L ,| Lsooooox 35.583 | [17.791.500
ey @ 3 8l s 50 R 1R IMPONIBILE L 41.123'565)(
Lo al b S S I — & ———& ALIQUOTA L 19-03 -
Lo al. ... T RO —— IMPOSTA . 1.825.814
Lo al %=L | | weosmasamasumtcrzone | 1.626.619 | 6.199.195_
L 3.780.494 ;| | TOTALE TFR. AL NETTO DELL'IRPEF. L [ 52.715.870_
oL 3-780.494 00 19.868.496 ANTICIPAZIONE USUFRUITA L | 14.630.000,
auquota 19-03 o 1| NETTO A PAGARE L |

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conleggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli
spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.
-9 MAG. e
Taranto, ........................coccoiiiii




Copiaz conforme alloriginale
o
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO -~ UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegn ogforme all'origina_

Fhosae -

le a mani .

a manl del'implegato

tto alla Segreteria, ricato clla ricezi

ARTURD

AgSIST %
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S$TUDIO LEGALE DI BIASE

Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 098/7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI
CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

RICORSO EX ART. 414 CPC
resider%te,”

| A
\
N

Per: lavernamo Vittorio nato a Laterza (TA) il 10/10/193%
inTaranto alla via Pola n.78
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso-]o
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RERRARRREK

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 13.11.63 al 31.03.96

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore

giornaliere a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, 1m-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella  di
transigere, incassare per
mio conto € farsi
sostituirc ~ occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

al Corso Piemonte n. 42
A 6o }fo
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del TFR il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TFR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se COrTisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa rifesimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 mfatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto a! ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativiti e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Iavernaro Vittorio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto  §3 [[i5, 1> %@%

ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente

contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. Secondo Gaetaro residente in Taranto alla via Zara n.2;

il Sig. D'Ammecco Nicola residente in Taranto alla via Dante n.234 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.F.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito
I1 Pretor®

fetto il ricorso; ;
FISSA

l'ﬁdienza di discussione per il giormno
ore ... %°__ ordinando alle parii di comparire per-
sonalmente. Dispone che il ‘ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

V'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
p_ L5 ¥.Q}

25.€. KR

Taran

Il Pretore

5 e , ;



e —————— e ———— e ——————— e e S S S S S SS eSS mmsmese e
'  AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto
]
'  DIPENDENTE : 147482 - TIAVERNARO VITTORIO
e ——_—————————— e o o e e e e e e e e e e S T o
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ.
'13/11/1963 13/11/1963 31/03/19%94 32 c
+ ________________________________________________________________________________
' DESCRIZIONE " RITENUTE ' COMPETENZE
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! D 7% 474,690
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 74 474690 ! :
'Rivalutazione di L. 74.47%.6%0 X 0,903920 % ! ! 673.192
'TFR effettivo lordo anno 11 corso ! ; 849,151
+ ___________________________________________________________________________
' TOTALI A 0 ! 75.997.033
o e e e e
'TOTALE IMPORT D TFR ! 75 997.033
+ _________________________________________________________ L ———— - ———— .+
'Ammontare lordo T.F.R. ! 75.997.033 -~
'Rid. norm. 16.208.500 Part-tice ¢! 16.2C2.5C0 4
'Altre somme i 0 +
'Preavviso : c +
tAnticipi C.C.N.L. 0 =
1 L T g ey
'Imponibile fiscale ligquidaziane ! £9.785.533 X
EAliquota media : 21,37 % =
g U A ———
'Inposta dovuta 12.7746.809 -
'Imposta su antcip. / preavv. ! ¢ =
'Imposta residua ! 12.776.209
tImpario Mettc T.F.3. ! . 63.220.22%
- e . ————— " —— - = - - —————— = == =
VZALCOLD ALTHUOTA LICARE ALLA LIRUIDAZIONG
e +
'Ammontare lordoc T.F.R. ! 75.977.033 X
'Yalor=z costante ’ 14% ’
'Mesi di anzianitac ! 359 =
] L —————
‘Inponib;lc di riferiments ger calcolo aligquota ! 26.132.577
‘Ritenuta su lnpun¢-A¢E di riferimento ! 6.011.796
+ ___________________________________________________________________________ +
‘Aliquota media 5.011.79¢6 28.132.577 * 160 = 21,37
+ ____________________________________________________________________________________
Dichiaro di aver ricevuto la scama di L. 63.220.22% & saido di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavorc com2 de prospetto
a tergc. ‘.

Dichiaro inol*re di non aver piul nulla da pretendere per gualsiasi
titolo o ragicne. essendo stato interamente sccdisfalto di  cogni ala
spettanza inerents al rapporto di lavoro cui la presente liguidezione si
riferisce.

Data & 27/05/199s Firma : J&Mﬁ(g‘w
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante conseg

le a mani .



QI VUIV Lik&aM LA L b

Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Aw. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 089/7302139-7301140 Fax 093/7301140

STUDIO LEGALE
AVYV. PAOLO LONGO
AVYV. DIEGO COLUCC]

CORSO PIEMONTE N. 62 74100 TARANTO
TEL. 099/7307139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Lippolis Nicola nato a Palagiano (TA) il 18/02/1936 residente
in Palagiano (TA) alla piazza Aldo Moro n.10
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’ Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine ael
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
RRRRERRR
FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 31.12.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di agente di
movimento ed inquadramento finale nel livello 05.
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordimi di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, 1im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituirc  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Plemome n. 42

Jeposttata in Cancellef‘a
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del TF.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TFR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavore, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi deghi artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, -e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retnbutivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattameato maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

.



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora D'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.FR dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolio.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Lippolis Nicola
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'Tlll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogh dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a comrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto g 3 ) |6, 1997 gz .

In via istruttoria si chiede che venga ordi
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. De Pace Gaetano residente in Taranto alla via Bergamini n.4;

il Sig. Chiaromonte Pasquale residente in Lama (TA) via Corazzata n.4;

il Sig. Albano Giuseppe residente in Taranto alla via Firenze n.24 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

I1 Pretore B
let*o il ricorso;

" RISSA
Yoo o~za 2 discussiome per il giorno 35.698

ore  9Q.%° _ ordinando alle parti ci comparire pere
sorciraent.. Dispone che il ricorso e il presentd

.......

decre> sizno notificati al convenuto, 2 cura del

I'attc>, entro 10 glornd dalla data odicrna.
A5 3.Q1




A. M. AIT

AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI

TARANTO

COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO
- DIPENDENTE MATRICOLA
LIPPOLIS MicoLA A5hA3Y
QUALIFICA LIV, DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO
peerts b oviento |0,510,6|10,F1F 4 13 4[4 V|9 L

ANTICIPAZIONE EROGATA

STATO DI SERVIZIO

o a3 w6 ANNl..@..{/.f?..a
ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ................ o W s s IR .
Deibera C.A N D erreTviDisERvizo AN Y3 ;90 -
PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE ~ ANNI .
del s —_—re
ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL..... 3//”//?” .................. L 53393992’
RIVALUTAZIONE ANDICE ISTAT . &7 % RIFERITA AL Mmese oI GEXNMAIO 675 .......... T W —
ACCANTONAMENTO DELL'ANNO Lo 49440 _
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO . L |54 k425 ?/
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELLANNO..... = . ... " I A
TOTALE TF.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO L 5},‘4/&9’02/
VETERMBASONE  HuLl ARGUOTA DETERMINAZIONE DELL’ IMPONIBILE
oiromo — Juworuavono]  vauone resononr E DELL' IMPOSTA
59.udy. 50 23,500 -3230319: -4 ¥£3 898
L V.900.000 , A0 o FU.000 .| weoroTER L |59 #1250y
L ¥-200-000 0% o .0 /5&{090
& ?/363925) alf . 333g?/33 Ric::m?e:w:oomo
o = Lo | Ceooon 33500 |dL.¥50.000
Lo Al % = Lo . mPoniie L IHO 664 5i 0?/
L al........ % =L -+ | —— ALIQUOTA % |..... 2/,08’ .......
Bhhcsreessmvemmmssmss al........ 2P . IMPOSTA 85 El 65‘.) |
ST al........ % om Lo - WPOSTA ASSOLTA SU ANTICIPADONE '9 - 3’9?“165.5
L 5642233 o | torae TER AL NETTO DELLLRPEF.
oL 5. 642233 xi00L 26:763.828 ANTICIPAZIONE USUFRUITA
avauora . 04,98 «, NETTO A PAGARE

Si dichiara che gli lmpom mc'u:at! relativi ai conteggi

spettanti ai sensi dalla legls’taz»one vnga

Taranito, . 20 02/ Q§

trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli

AZERDA IIUN CIPALL lLlthbﬁn 1
% %
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

nf e all'origina_

17 /| R LT =

ibne afil.

tisti n? 657 mediante consegna//di coﬁgzv
le a mani .
a mani dell'implegato

icato alla ric
@#detto alla Segreteya aric
B




