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AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI - TARANTO

DELIBERAZIONE ORIGINALE DELLA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

OGGETTO

Causa A.M.A,.T./AMATI Mario - Proposizione appello - Affidamento
incarico per la difesa dell'Azienda -,

L’anno millenovecentottant2due il giorno 19 . {(dicismnove) -.. - . 7. =
del mese di N &g E'1 & , alle ore 18.00 in TARANTO e nella

sede dell’Azienda;
si @ riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, la Commissione Amministratrice nelle
persone dei Signori :

1. Luigi PIGNATELLI (a.g.) PRESIDENTE

MEMBRI EFFETTIVI

2. Fulvio MASTROBUONO ~-PRESIDENTE- 3. Vito Franco FIORE .
4. Enrico GRILLI 5. Alberto  GALLUZZO (a.g.)
6. Matteo . . MALANDRINO(a,g. ) 7. .Giuseppe . MESTO _ .

MEMBRI SUPPLENTI

g. Francesco RUGGIERI (a.g.) 9. Cosimo MICCOLI (a.g.)
Assiste il Direttore dell’Azienda Dott. Ing. Silvano | CAVALTIERE
Svolge le funzioni di Segretario della Commissione il Sig. FERRANTE Francesco

Il Presidente constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.

LA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

- VISTA la deliberazione n® 70 del 10/marzo/1982 con la quale si prendeva atto,
fra 1l'altro, del dispositivo di sentenza emesso dal Pretore Dr. DIOGUARDI
che concludeva la lite in oggetto indicata in favore del ricorrente;

- VISTA la copia fotostatica informe della sentenza n°® 230 del 12/2 - 14/4/82,



dalla quale si evincono validissimi motivi per proporre appello avver
so la decisione del Pretore Dr. DIOGUARDI;

- CONSIDERATO che nel giudizio di 1° grado l'Azienda & stata difesa dal
1'avv. Salvatore DE FRANCO, giusta deliberazione n° 357 del 18/novem-
bre/1981;

- RITENUTO doversi rinnovare tale incarico;

- VISTI gli atti;

- AVUTO il voteo consultivo del Direttore di Esercizio;

A VOTI unanimi;

DELIBERA

1) = di proporre appello avverso la sentenza emessa dal Pretore - Dr.
DIOGUARDI = in narrativa indicata;

2) - di rinnovare l'incarico,per la difesa dell'Azienda, all'avv, Sal
vatore DE FRANCO - Via Pio XII, 15 - TARANTO,.=-

yiens
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Codice Fiscale . 0014633 073 3
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AZIENDA MUNICIPALIZZATA B0 ohranti -y o0 g e L e
AUTOTRASPORTI PUBBLICI ~ TARANTO

VIA C. BATTISTI, 657 - TEL. 334JO1 (N. 5 LINEE URBANE)

7

Spett.le

% di ﬁrofoco[lo _____ /{(‘; _________________________

Ripsite .M. o ASSESSORATO ALLE MUNICIPALIZZATE
L= A e A del Comune di Taranto

TABARTO

Compiegata alla presente trasmettiamo, per opportuna
conoscenza, n°® 3 (tre) copie del sottoindicato provvedimen
to adottato dalla Commissione Amministratrice di questa
Azienda nella seduta del 19/5/82:

- Del, N°® 147 = Causa A,M,A,T./AMATI Mario -~ Proposizione
appello = Affidamento incarico per la difesa
dell'Azienda.

Distinti saluti.

1| Funzigrario Superior




eat[ice %JC&I‘ % 0014633 073 3

74100 (Caranfo, ""’2 (z] J‘*“z

211 8
il 190
AUTOTRASPORTI PUBBLICI =~ TARANTO

VIA C. BATTISTI. 657 ~ TEL. 334101 (N. 5 LINEE URBANE)

Mgt' i Spett.le REGIONE PUGLIA

b R Sezione Provinciale Decentrata
o R SR S delisnie . S5 di Controllo Sugli Atti dEglj-
.Qqﬂegati N.

__________________________ Enti Locali
Via De Cesare, 102

N di ,bm{oco[[o

RACCOMANDATA A MANO
TARANTO

Trasmettiamo oggetto della sottoindicata delibera
zione adottata dalla Commissione Amministratrice di questa
Azienda nella seduba del 19/5/82:

- Del, N° 147 = Causa A.M.A.T./AMATI Mario - Proposizione
appello - Affidamento incarico per la dife
sa dell'Azienda,

Distinti saluti.

N Funzienario Superio
Faricesco FE TE)
AL,

" REGIONE PUGE A :
§E2 PROV_CONTRALID TARANTY |

-<.61U.1982
ARRIV O |

FF/VM, -



AZIENDA MUNICIPALIZZATA
AUTOTRASPORTI PUBBLICI ~ TARANTO

VIA C. BATTISTI, 657 =~ TEL. 334101 (N. 5 LINEE URBANE)

%sposla a % del
dl[egaﬁ C)Z

eodice giscale C}Z 0014633 073 3

74100 (Caranlo, 1°/giugn°/1982

All'Egr,
Avv, Salvatore DE FRANCO
Via Pio XII, 15

TARANTO

In riferimento alla Vs/, del 22/3/1982, Vi comunichia
mo che la Commissione Amministratrice di questa Azienda nel
la seduta del 7/4/82, con atto deliberativo n° 99, che vie
ne allegatg alla presente, ha deciso di proporre appello
nel giudizio AMAT/VALENTINI Antonio = ud, 26/10/1982 = affi
dandoVi 1l'incarico per la difesa dell'Azienda.

Inoltre, nella seduta del 19/maggio/1982, con atto de
liberative n. 147, anch'esse allegate alla presente, ha de-

ciso di proporre appello alla sentenza nella causa A,M.A.T./
AMATI Mario, affidandoVi l'incarico per la difesa della

Azienda,

Distinti saluti.

Akle 2 =

FF/VI"[. =

I, arlo Superiore
rgriesco Wﬁ/



13/maggio/1982

38U/ & Prot

Egr. - ?
Avv,., Salvatore DE FRANCO
Vvia Pio XII, 15

TARANTO

OGGETTO : A.M.A,T./VALENTINI Antonio.-

Le comunico che la Commissione Amministratrice, nella se
duta dél 12 u.s., esaminata la sentenza di cui all‘oggetto. ha
deciso di promuovere appello aﬁverso la stessa confermandoLe
il mandato per la difesa dell‘'Azienda.

Faccio presente, inoltré. che nella medesima riunione la
Commissione Amministratrice ha deciso di invitarLa per mercole
di 19 p.v. - alle ore 18.00 -fpér verificare, con l'esame della
sentehza relativa al giudizio promosso dal dipendente AMATI Ma
rio, la opportunita di promuovere appello.

cOn‘l'occasione porgo distinti saluti.

sr.-
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Avv. SALVATORE DE FRANCO

.
STUDIO LEGALE

: e

\a\{\ Pur; X, 16 - TeLer. 338007 \ 27/4/82
74100 TARANTOD T IR, bl s Bs e e i ek it vl o e

COD. IvAa 00034380733

COD. FISC. DFR SVT 41L24 LDasz

DhAre  Cofi&

CLM51952
Oggetto: controversia Amati/AMAT 0P Coblove

Accludo alla presente copia fotostatica informe
della sentenza 12/2 - 14/4/82 relativa alla causa in ogget-
to; la sentenza non mi &€ stata notificata.

Resto in attesa di un vostro pensiero e, mentre
mi dichiaro disponibile ad una consultazione per decidere
circa un eventuale gravame, invio cordiali saluti.

Avv. Salvagtoreg DE FRANCO

/
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